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ПРЕДИСЛ0В1Е. 

Въ  борьб-Ь  съ  большевизмомъ  въ  Росс1и  громадная  роль 
выпала  на  долю  казачества. 

Съ  ц-Ьлью  осв'Ьщен1Я  участ1я  въ  этой  борьб-Ь  Донскихъ 
казаковъ  авторомъ,  крол^'Ь  статей  въ  заграничной  прессЬ, 
предлагаемый  очеркъ  выпускается  одновременно  и  на  фран- 
цузскомъ  ЯЗЫК'Ь. 

Ц-Ьль  издан1я  на  французскомъ  язык-Ь  видна  изъ  приво- 
димаго  ниже  предисловия. 

Считаясь  съ  необходимостью  ознакомить  иностраннаго 
читателя  не  только  съ  самой  борьбой,  но  и  съ  исторически- 
ми и  экономическими  данными  о  Дон-Ь,  проливающими  св-Ьтъ 
на  вопросъ  борьбы  съ  большевизмомъ,  авторъ  затронулъ  и 
эти  вопросы.  Съ  другой  стороны  ему  не  хотелось  утомлять  ино- 
страннаго читателя  длиннымъ  описанхемъ,  почему  трудъ,  есте- 
ственно, не  можетъ  претендовать  на  исчерпывающую  полноту; 

Однако,  до  гЬхъ  поръ  пока  историки  не  будутъ  им'Ьть 
въ  своемъ  распоряжении  всЬхъ  данныхъ  об-Ьихъ  борющих- 
ся сторонъ,  врядъ  ли  можно  надеяться  на  скорое  удовлетво- 
реше  этой  потребности. 

Это  соображен1е  и  проявляемый  русскими  читателями 
интересъ  къ  литератур'Ь,  касающейся  вооруженной  борьбы 
съ  большевизмомъ  на  юг-Ь  Росс1И,  вызвали  р-Ьшеше  выпу- 
стить очеркъ  во  второмъ  издан1и  уже  на  русскомъ  язык-Ь. 

Въ  русскомъ  издан1и  переработана  лишь  I  глава  съ  со- 
хранен1емъ  ея  основного  смысла  по   французскому  издан1ю. 

Трудъ  доведенъ  до  Крымскаго  пер10да  потому,  что  авторъ 
лишь  до  момента  эвакуащи  НовороссШска  весной  1920  г. 
стоялъ  близко  къ  оперативной  работе  штаба  Донской  арм1и, 
соприкасаясь  попутно  и  съ  другими  вопросами  въ  рамкахъ, 
принятыхъ  системой  работы  въ  штаб'Ь  Донской  арм1и. 

Схемы  къ  русскому  издан1ю  приложены  изъ  французскаго. 

Прага.  Авторъ. 

Декабрь  1920.  , 


ПРЕДИСЛОВШ  КЪ  ФРАНЦУЗСКОМУ  ИЗДАН1Ю. 

Во  время  борьбы  съ  сов'Ьтской  властью  изъ  иностранной 
прессы  выяснилось,  что  Европа  была  осв'Ьдомлена  о  граж- 
данской войн-Ь  въ  Росс1и  не  полно. 

Въ  частности  мало  кому  за  границей  изв-Ьстны  данныя 
объ  участ1и  въ  борьб'Ь  съ  большевиками  двухмилл10ннаго 
Донского  казачества,  понесшаго  'громадныя  жертвы. 

Составлен1емъ  настоящаго  очерка  авторъ  пресл-Ьдуетъ 
цЪль  обрисовать  картину  участия  Донского  казачества  въ  гра- 
жданской войн-Ь  въ  Росс1и.  Это  желан1е  ставитъ  необходи- 
мымъ  не  ограничиваться  изложен1емъ  лишь  военныхъ  опе- 
рац1Й,  а  отвести  должное  м-Ьсто,  какъ  т-^мъ  мотивамъ,  кото- 
рые побудили  Донъ  къ  борьбЪ  съ  большевизмомъ,  такъ  и 
важн-кйшимъ  м'^ропр1ят1ямъ  Донского  казачества,  характе- 
ризующимь  его  желан1я  и  настроен1я. 

Авторъ,  считаясь  съ  т-Ьмъ,  что  съ  сов-Ьтской  Росс1ей  у 
иностраннаго  читателя  им-ёется  значительно  большее  знаком- 
ство, чЪмъ  съ  Дономъ,  главное  вниман1е  обращаеть  на  воз- 
можно полную  характеристику  Донского  казачества,  какъ 
народныхъ  массъ,  выступающихъ  противъ  большевизма,  а  не 
на  характеристику    русскаго   большевизма. 

Если  эта  ц-Ьль  будетъ  достигнута,  то  вм-Ьст-Ь  съ  гЬмъ 
будетъ  достигнута  и  ц-Ьль  настоящаго  издан1я,  такъ  какъ  ино- 
странный читатель  получитъ  возможность  лично  сд-Ьлать  свои 
сравнен1я  и  свои  заключен1я. 

Авторъ. 
Прага. 
18  (31)  1юля  1920  г. 


1.  ИСТОРИЧЕСКАЯ  СПРАВКА  О  ДОНЪ  И  ДОНСКОМЪ 
КАЗАЧЕСТВЪ. 

Около  400  -  500  л'Ьтъ  тому  назадъ  на  берегахъ  р.  р.  Дн-Ь  - 
пра  и  Дона  появились  „вольныя  казачьи  общины",  совершенно 
не  П0ДЧИНЯВШ1ЯСЯ  центральной  власти  формирующейся  Руси. 
Во  внутренней  жизни  он-Ь  представляли  демократичесюя  ор- 
ганизаши,  управлявщ1яся  выборными  представителями  (кругъ), 
исполнительнымъ  органомъ  въ  военнол^ъ  отношен1И  былъ  вы- 
борный глава  —  „атиманъ".  Та  же  система  выборовъ  была  про- 
ведена И  внизъ  (станичные  круги) 

„Эта  казачья  организация,  говорить  профессоръ  Мали- 
новский, („Казаки  и  русское  государство.")  напоминала  дре- 
вне-русскую в-Ьчевую' организац!Ю . . .  Въ  ея  основ  Ь  лежало 
старинное  начало  народоправства . . ." 

Окраинное  положен1е  казаковъ  заставляло  ихъ  съ  ц-Ь- 
лью  самозащиты  и  добычи  средствъ  къ  жизни  заниматься  глав- 
нымъ  образомъ  войной  съ  погран;!Чными  кочевниками,  удары 
которыхъ  въ  первую  голову  направлялись  на  казаковъ,  слу- 
жившихъ  въэтомъ  отношеши  авангардомъ,  буферо.мъ  для  фор- 
мирующейся Руси. 

Въ  этой  борьб-Ь  казачество  ц-Ьною  большнхъ  кровавыхъ 
жертвъ  добывало  себ-Ь  земли.  Пользуясь  ими  сначала  только 
для  охоты  и  рыбной  ловли,  казаки  не  д-Ьлили  ихъ,  а  земля  сос- 
тавляла собственность  общины.  Это  прошло  въ  казачьемъ 
землевлад'Ьн1и  красной  нитью  и  до  пер10да  водворешя  на  Дону 
большевиковъ  (декабрь  1919  г.). 

Образъ  жизни  „вольнаго  казачества",  которе  по  словамъ 
историка  Ключевскаго  („Курсъ  русской  истор1и  т.  I")  „не 
признавало  никакихъ  общественныхъ  связей  бн%  своего  това- 
риства"  привлекалъ  въ  казачество  массу  русскихъ  б^гле- 
цовъ,  не  желавшихъ,  по  т-Ьмъ  или  инымъ  прнчинамъ,  подчи- 
няться центральной  русской  власти. 

Особенно  сильный  притокъ  на  Донъ  обозначился  посл-Ь 
прикрЪплешя  къ  землЬ  крестьянъ  на  Руси  (1592-1597  г.  г.). 


Казаки  охотно  принимали  пришельцевъ  въ  свою  среду. 

„Часть  ихъ,  говоритъ  профессоръ  Богачевъ  („Очерки 
географш  Всевеликаго  войска  Донского"  изд.  1919  г.)  слива- 
лась съ  казачествомъ,  д-Ьля  съ  нимъ  походную  жизнь,  воен- 
ную добычу  и  царское  жалованье,  но  мнопе  не  за  т-Ьмъ  шли, 
чтобы  отъ  безопаснаго  труда  подвергнуться  риску  быть  уби- 
тымъ,  или  попасть  въ  пл'Ьнъ." 

Результатомъ,  видимо,  такого  настроения  явилось,  по  сло- 
вамъ  того  же  автора,  что  „болЪе  позднее  переселенцы  изъ 
Руси,  люди  бол-Ье  мирные,  ч-Ьмъ  воинственные",  искавшее  на 
Дону  мирнаго  труда,  осЬдали  по  верхнему  Дону  и  его  прито- 
ковъ,  „а  старинное  казачество  собиралось  и  уплотнялось  на  ниж- 
немъ  течен1и  Дона",  подставляя  себя  подъ  новые  удары  коче- 
выхъ  племенъ. 

Этотъ  фактъ  необходимо  отм-Ьтить,  такъ  какъ  онъ  яв- 
ляется первоисточникомъ  извЪстнаго  земельнаго  неравенства 
Дона  между  казачествомъ  и  пришлымъ  на  Донъ  крестьянст- 
вомъ. 

Для  элемента  „нев-Ьдающаго  государственной  службы" 
казачество  считало  себя  вправ-Ь  ввести  изв-Ьстныя  ограничения 
въ  земельномъ  вопроск,  что  и  вырисовало,  видимо,  на  Дону 
два  типа  населен1я  съ  разнымъ  земельнымъ  обезпечен1емъ. 

Появлявш1еся  на  Донъ  б-Ьглецы  приносили  съ  собой  волну 
недовольства. 

_  „Казачество,  говоритъ  профессоръ  Малиновсюй,  -  резуль- 
татъ  недовольства  тогдашними  порядками,  выражен1е  протеста 
противъ  этихъ  порядков  ь.  Отсюда  понятно,  что  когда  протестъ 
нринималъ  наибол-Ье  р-Ьзюя  формы  борьбы  съ  оруж1емъ  въ 
рукахъ,  то  казачество  давало  новые  кадры  активныхъ  проте- 
стантовъ". 

Волнешя,  являвш1яся  сл-Ьдств^емъ  появлен1я  этихъ  б'Ьгле- 
цовъ  на  Донъ,  можно  разд-Ьлить  на  два  типа:  1)  одни  явля- 
лись просто  буйствомъ  черни,  2)  друг1я  народными  движен1я- 
ми  съ  протестомъ  противъ  ненормальнаго  порядка  жизни  тру- 
дящихся массъ. 

Посл-Ьдн^я  волнен1я  не  могли  принять  широкихъ  разм-Ь- 
ровъ  просто  ввиду  полной  неподготовленности  русскаго  народа 
къ  революц1онному  движен1ю  и  отсутетв1я  руководства. 

Зато  разбойничьи  авантюры  буйствующей  черни  им-Ьлн 
бол-Ье  благопр1ятную  почву  въ  переживаемые  Русью  Смутные 
годы.  Темныя  массы  легче  воспринимали  простое  понят1е  гра- 
бежа, ч-Ьмъ  стройныя  идеи  сощальныхъ  реформъ. 

Было  бы  ошибочно  считать,  что  въ  этихъ  авантюрахъ 
принимали  участ]е  только  казаки  въ  етрогомъ  смысле   этого 
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слова,  какъ  мы  поннмаемъ  ихъ  сейчасъ.  Въ  эпоху,  наприм-Ьръ, 
Смутнаго  времени  на  Руси  назван1емъ  „казакъ"  опред'Ьлялись 
просто  руссюе  бездомные  гуляки,  воры,  люди  безъ  всякихъ 
принциповъ.  Однако  уже  тогда  были  слои  настоящаго  каза- 
чества, проникнутаго  идеей  государственности,  изв-Ьстнаго  подъ 
именемъ  „домовитаго".  Оно  нетолько  не  сочувствовало  этому 
буйству,  но  принимало  мЪры  къ  водворен1ю  порядка.  Голосъ 
представителей  этого  истиннаго  казачества  звучитъ  въ  уни- 
сонъ  съ  голосами  патр10товъ  Руси  на  Земскомъ  собор-й  21 
февраля  1613  г.  Эти  же  люди  активно  выступаютъ  притивъ 
авантюристовъ-кумировъ  черни. 

Въ  виду  того,  что  Донъ  все-таки  являлся  ра1онол\ъ  со- 
средоточения всЬхъ  недовольныхъ  элементовъ  центральное 
русское  правительство,  начиная  съ  1671  г.  принимаетъ  м-Ьры 
къ  приведешю  казачества  къ  присяге.  Посл-Ь  Булавинскаго 
бунта  (1708  г.)  цяремъ  уже  утверждается  избранный  Донцами 
атаманъ,  а  съ  1738  г.  центральная  власть  просто  назначаетъ 
своихъ  лицъ  на  этотъ  постъ.  Екатерина  II  зам-Ьняетъ  „кругъ" 
войсковой  канцеляр]'ей,  а  съ  1802  г.  гражданское  управление 
на  Дону  подводится  подъ  обще- губернское. 

Параллельно  и  въ  общественномъ  устройстве  казачества 
устанавливаются  отношен1я  на  обще  русскихъ  основан1яхъ : 
1763  г.  происходитъ  прикр-Ьплеше  крестьянъ,  въ  1835  г. 
учреждается  дворянство,  выд-Ьляемое  изъ  общей  массы  земель- 
ной привеллепей  за  службу. 

Кровная  связь  Донскихъ  казаковъ  съ  русскими  людьми 
выяываетъ  постоянное  тягот'Ьн1е  Донцовъ  къ  нимъ.  Это  тяго- 
тен1е  характеризуется  участ1емъ  Дона  въ  разрЪшеши  важн-Ьй- 
шихъ  русскихъ  историческихъ  задачъ. 

Еще  до  установлен1я  юридической  зависимости  отъ  цен- 
тральной русской  власти  Донцы  ведутъ  долгую  кровавую  борьбу 
съ  турками,  участвуя  т-Ьмъ  самы.мъ  въ  разр'Ьшен1и  русской 
исторической  задачи  выхода  къ  южному  морю;  участ1уюгъ 
въ  покорент  Казани  (1552  г.),  Астрахани  (1556  г.)  и  подъ 
началъствомъ  Ермака  покоряютъ  Сибирь  (1582  г.). 

Посл-Ъ  установлен1Я  юридической  зависимости  отъ  Росс1и 
Донское  казачество,  какъ  природная  и  дешево  стоющая  кон- 
ница, принимаетъ  участхе  во  всЬхъ  войнахъ  Росс1и. 

Эга    заслуга    Донцовъ,    сначала    прикрывавшихъ     своей 

грудою    ДОСТуПЪ    въ    Р0СС!Ю     съ     юго-востока,     а     ВП0СЛ'ЬДСТВ1И 

шедшихъ  общеисторическими  русскими  путями,  постоянно 
отм-Ьч.ется  центральной  русской  властью,  начиная  съ  царя 
Михаила  Федоровича. 

Эта  вл::сгь  рядомъ  актовъ  подтверждаетъ  добытый  кровью 
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казачества  привиллепи,  главн-Ьйшими  изъ  которихъ  являются 
существован1е  Донского  казачества,  какъ  такового  и  влад'Ьн1е 
его  завоеванными  имъ  землями. 

Такил\ъ  образомъ  центральная  русская  власть  не  жа- 
луетъ  донскому  казачеству  земли,  а  лишь  признаетъ  за  нимъ 
право  влад-Ьн1я  добытыми  землями. 

Это  вторая  данная  инстинктивно  и  твердо  усвоенная  ка- 
зачьими массами  въ  земельномъ  вопросЬ  (первйя  —  самый 
фактъ  добычи  земли  кровавыми  жертвами  казачества). 

ЗакрЪплен1е  земельной  привиллепи  за  Донцами  стоило  имъ 
поголовной  службы,  причемъ  казакъ  выходилъ  на  службу 
коннымъ,  снаряжаясь  полностью  на  свой  счетг. 

Эго  третья  данная,  утверждающая  въ  понятш  казаковъ 
сознан1е  справедливости  сохранешя  за  ними  завоеванныхъ 
ими  земель.  Въ  то  время,  когда  всЬ  русск1е  пользовались 
различными  льготами,  всЬ  казаки,  за  исключен1емъ  духовен- 
ства и  учителей,  несли  военную  службу. 

Этотъ  бЬглый  историческ1й  очеркъ  былъ  бы  не  полонъ, 
если  бы  мы  не  сказали  несколько  словъ  о  роли  казачества 
въ  революц1Ю  1904-1005  г. г. 

Мнопе  обвиняютъ  казаковъ  въ  томъ,  что  они  задушили 
революш'ю. 

Прежде  всего  необходимо  указать,  что  въ  подавлен1и 
волнешй  участвовали  не  одни  казаки,  а  вообще  вся  арм1Я. 
Но  если  бы  Росс1Я  была  подготовлена  уже  тогда  къ  стиаш- 
ному  народному  движешю,  то  неужели  же  его  могла  бы  сдер- 
жать горсгь  казаковъ? 

Кром-Ь  того  необходимо  отм-Ьтить,  что  полицейская  служба, 
возложенная  на  казаковъ,  была  настолько  тяжелой  для  ка- 
зачества, отрывавшагося  отъ  мирной  жизни,  что  въ  его  сред-Ь 
былъ  рядъ  открытыхъ  протестовъ  противъ  этой  службы. 

Доказательствомъ  можетъ  служить  рядъ  судебныхъ  про- 
цессонъ  протичъ  протестовавшихъ  казачьихъ  частей*). 

Итйкъ,  если  не  были  подготовлены  къ  революц1'и  1904- 
1905  г.г.  не  только  народныя  массы,  но  да>2че  и  интеллегенц1я, 
то,  естественно,  не  было  подготовлено  къ  ней  и  казачество, 
которое,  какъ  увидимъ  дальше,  въ  революцюнномъ  процессе 
1917-1920  г.г.  разд-Ьляегъ  народныя  желан1Я,  но  выступаетъ 
противъ  большевизма,  какъ  явлен1я  антигосударственнаго. 


*)  Наприм-^ръ,   процессъ  противъ  33  Донского   казачьяго    полка, 
повлекш1н  накагашя  главарей  дв11жен1я. 
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п.  БОГАТСТВО  ДОНА  И  ЕГО  НАСЕЛЕНШ. 

Донская    область    заключаетъ    около    160000    кв.   кило- 
метровъ,  что  составляетъ  около  15  милл1оновъ  десятинъ. 

^  Такимъ  образомъ  территор1"я  Дона  больше  Чехословац- 
кой республики  и  приблизительно  равна  Австр1и  и  Венгр1и 
взятымъ  вм-Ьст-Ь,  въ  пять  разъ  больше  Бельпи  или  Голлан- 
дш  или  Дан|'и,  больше  Болгар1и  или  Грещи. 

По  данныл\ъ,  собраннымъ  для  Донского  войскового  круга*), 
принявшаго  уже  аграрную  реформу,   земельныя  угодья   Дона 
въ   посл*дн1е  дни,   предшествовавш1е  револющи    1917    года, 
распред-Ьлялись  слЪдующимъ  образомъ: 
Во  влад-Ьн1'и  казачьяго  населения  или 

„юртовыя" 9581157  десятинъ. 

Во  в;1ад-Ьн1и  войска,  т.  н.,  „вой- 

сковыя" 2299909 

Въ  крестьянскомъ  пользован1*и     1600694 

Въ  частной  собственности  .     .     1451875  "„ 

Город СК1Я,    церковныя,    н-^мец- 

кихъ  К0Л0Н1Й  и  др.  .  .  .  304151 
Изъ  земель,  находящихся  во  влад'Ьн1и  казачьяго  населе- 
ния лишь  6240942  дес.  земли,  такъ  называемой  „паевой",  на- 
ходится въ  непосредственномъ  пользовании  казаковъ.-осталь- 
ная  же  „гуртовая"  служить  для  удовлетворешя  обществен- 
ныхъ  нуждъ  станицъ. 

Такъ  напримЬръ,  264000  десятинъ  отведены  для  станичнаго 
коневодства,  поддеажан1е  котораго  являлось  необходимымъ 
для  снабжен1я  казаковъ  лошадьми,  такъ  какъ  казакъ  выхо- 
дилъ  на  службу  на  собственной  лошади. 

Земля  „юртовая"  составляетъ  собственность  каждой  ста- 
ничной общины**),  а  не   частную  собственность  отд-Ьльныхъ 

*)  Изъ  этого  же  источника  взяты  данный  о  населенш  и  выводы. 
характеризующ1е  картину  обезпечен1я  населен1Я  землей  и  скотомъ. 

**)  Слово  .община"  применялось  во  французскомъ  изданш  дабы 
охарактеризовать  систему  казачьяго  землевлад-Ьшя. 
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лицъ  и,  за  выключетемъ  необходимаго  количества  запаса 
для  попаса  скота,  лошадей  и  для  над-Ьла  подростающаго  по- 
колен1я,  делится  поровну  между  всЬми  гражданами  станицъ 
на  „паи"  („паевая")  будь  то  офицеръ  или  казакъ.  По  исте- 
чен1и  изв-Ьстнаго  срока  (З-Ю^п-Ьтъ)  земля  эта  отбирается  у 
всЬхъ  гражданъ  и  производится  перед-Ьлъ  ея  по  числу  нова- 
го  количества  населен1я. 

Такимъ  образомъ  представители  казачьей  общины  въ  зе- 
л\ельномъ  отношен1И  находятся  всЪ  въ  одинаковыхъ  услов1яхъ, 
а  съ  уничтожен1емъ  института  пом-Ьщиковъ,  земли  которыхъ 
рЪшено  было  передать  малоземельнымъ  казачьимъ  стани- 
цамъ  и  крестьянамъ,  устранялась  та  ненормалиность,  которая 
была  введена  въ  демократической  казачьей  общине  съ  1835 
года  (глава  I.). 

Что  касается  земель  „войсковыхъ",  составляющихъ  соб- 
ственность войска,  потребность  въ  нихъ  объясняется  необхо- 
димостью опять  таки  удовлетворять  лошадьми  нужды  казаковъ, 
выходившихъ  всегда  на  службу  на  собственныхъ  лошадяхъ 
(941731  дес.*),  предоставлять  площадь  для  обучешя  военному 
д-Ьлу,  подъ  лесничества  (108198  дес),  подъ  училища  и  по- 
казательную культуру,  а  также  сдавать  въ  аренду  для  по- 
полнен1я  войсковыхъ  расходовъ**). 

Численность  населен1я  Донской  области  по  тому  же  источ- 
нику***) опред-Ьляется  такъ: 

казаковъ .  1351812  мелов-^къ 

„коренныхъ  донскихъ  крестьянь"      939003 
„пришлыхъ  крестьянъ"    ....     468246 
Обращаясь   къ  вопросу  обезпечен1я   казачьяго  населения 
землей   и   скотомъ   по   источнику,   определяющему   картину 
земельнаго  пользован1я  на  Дону,  мы  видиа1ъ,  что  при  наличш 


*)  Изъ  этихъ  же  ра1оновъ  ремонтировалась  до  1917  г.  и  регу- 
лярная русская  кавалер1я. 

**)  Т.  е.  такихъ  которые   производились   не   за  счетъ   государ- 
ственный, а  за  счетъ  Дона, 

***)  Фактически  передъ  револющеп  каселешя  на  Дону  было  до 
4  милл10новъ,  причемъ  изъ  этого  количества  до  2  миллионовъ  при- 
ход .тся  на  долю  донскихъ  казаковъ. 

Численность  остального   населешя  по  данньилъ   профессора 
Богачева  опред'Ьляется  такъ: 

коренныхъ  крестьянъ 892706 

прпшлыхъ  крестьянъ     .     . 

нёмцевъ 

калмыковъ      ..... 


армянъ   .....-,. 

евреевъ  (преимущественно  въ  Ростов-Ь) 
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907294 
65ПО0 
52000 
450  О 
25000 


у  1351812  челов-Ькъ  казачьяго  населения  6240942  дес,  на  каж- 
дую душу  казачьяго  населен1Я,  находящейся  непосредственно 
въ  его  распоряжен1и  земли  приходится  4,3  десятины  (отъ  3,2 
въ  Донецкомъ  округ-Ь*)  и  до  11,7-  въ  Сальскомъ),  на  каждое 
же  казачье  хозяйство  —  26,2  десятины  (отъ  19,3  дес.  въ  Рос- 
товскомъ  и  до  30,1  во  Второмъ  Донскомъ  округахъ). 

По  т-Ьмъ  же  даннымъ  на  каждое  казачье  хозяйство  при- 
ходится: 2,2  лошади  (изъ  нихъ  1,6  рабочихъ),  8  головъ  ро- 
гатаго  скота  (2,4  рабочаго)  и  22,3  всякаго  скота. 

Что  касается  „коренного  крестьянства"  на  Дону,  то  къ 
этому  разряду  относится  крестьянство,  являющееся  потомками 
крестьянъ,  приписанныхъ  къ  постоянному  населен1ю  Дона  ран-Ье 
падешя  кр-Ьпостного  права  и  начала  свободнаго  переселешя 
на  Донъ. 

По  даннымъ  проф.  Богачева,  къ  моменту  раздала  земли 
на  Дону  (1835  г.)  на  каждую  крестьянскую  мужскую  душу, 
такъ  называемыхъ  станичныхъ  крестьянъ,  было  нар-Ьзано  по 
20  десятинъ  земли,  а  пом-Ьщикамъ  по  расчету  по  15  десятинъ 
земли  на  каждаго  кр-Ьпостного,  но  ввиду  того,  что  къ  мо- 
менту освобождешя  (1861  г.)  коренного  крестьянства  на  Дону 
уже  оказалось  втрое  больше  сравнительно  съ  численностью 
его  въ  моменгъ  нар-Ьзки  земли  (1835  г.),  крестьянами  было  вы- 
делено по  2,5—3,75  дес.  земли  на  каждую  душу  и  по  800  саж. 
на  усадьбу. 

Коренное  крестьянство  приписано  въ  земельномъ  отно- 
шенш  къ  составу  волостныхъ  и  сельскихъ  обществъ.  939003 
такихъ  крестьянъ  на  Дону  пользуются  1600694  дес.  земли, 
изъ  коихъ  992462  дес.  составляютъ  землю,  пр1обр'Ьтенную 
крестьянами  въ  собственность  и  608232  дес.  над-Ьльную. 

Ростъ  купленной  крестьянствомъ  земли  является  по- 
казателемъ  растущаго  крестьянскаго  благосостоян1я  и  хозяй- 
ственныхъ  формъ.  По  статистическимъ  даннымъ  изъ  144999 
крестьянскихъ  хозяйствъ  56508  хозяйствъ  им-Ьють  купленную 
землю,  или  купленную  наряду  съ  над-Ьльной.  Иными  словами  39 
процентовъ  крестьянскихъ  хозяйствъ  им^Ьютъ  сверхъ  над-Ьль- 
ной  земли  еще  и  купленную.  Въ  среднемъ  над-Ьльной  земли  при- 

*)  Въ  административномъ  отношеши  область  разд-Ьлается  на  Ю 
округовъ :  Хоперсшй  съ  окружной  станицей  Урюпинской ;  Усть-Медв-Ь- 
диций— со  ст.  Усть-Медв-Ьдицкой ;  Верхне- Донской— со  ст.  Вешенской; 
Второй  Донской  со  ст.  Нижне-Чнрской ;  Донеций  -  со  ст.  Каменской; 
Первый  Донской  —  со  ст.  Константиновской;  Сальск1Й  — со  ст.  Велико- 
княжеской; Черкассшй—съ  г.  Новочеркасскомъ,  который  является  одно- 
временно и  главнымъ  городомъ  Дона ;  Ростовсмй  а  Таганрогсмй — съ 
городами  Ростовомъ  на  Дону  и  Таганрогомъ. 
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ходится  на  одно  хозяйство  5,2  десятины ;  крестьяне,  1Ш'Ью1Ц1е 
купленную  землю,  пр1обр'Ьли  на  каждое  хозяйство  по  17,5  дес, 
т.  е.  въ  3,5  раза  больше  надЪла.  Дал-Ье  отм-Ьчается  группа 
„отрубникозъ",  состоящая  изъ  14425  хозяйствъ  по  8,2  дес. 
въ  средиемъ  на  хозяйство  (всего  118981  дес.)  тогда  какъ 
крестьяне  общинники  по  теоретическимъ  исчислен1ямъ  поль- 
зуются над'Ьломъ  въ  4,8  десятины  на  хозяйство,  а  по  опрос- 
нымъ  даннымъ  3,5  дес.  Въ  заключен1е  упомянемъ  о  групп-Ь 
58000  крестьяискихъ  хозяйствъ,  влад-Ьющихъ  землею  мен-Ье 
4  дасятинъ.  Это  самая  б-Ьдная  группа,  изъ  коей  0,25  влад-Ьетъ 
до  1  десятины ;  большая  часть  крестьянъ  этой  группы  на  земл"^ 
не  сидитъ. 

Наемъ  рабочихъ  служитъ  показателемъ,  что  хозяйство 
стремится  перейти  за  пред'Ьлы  трудовой  нормы  въ  д15Л'Ь  обра-- 
ботки  земли,  а  на  Дону,  по  статистическимъ  даннымъ,  почти 
половина  земля  крестьяискихъ  хозяйстъ  пользуется  наемнымъ 
трудомъ,  тогда  какъ  въ  средиемъ  на  100  казачьихъ  хозяйствъ 
приходится  8  хозяйствъ  съ  наемнымъ  трудомъ*).  Обезпечеше 
скотол\ъ  коренного  крестьянства  характеризуется  такъ:  на  1 
хозяйство  приходится  2,5  лошади  (изъ  нихъ  2  рабочихъ)  ,3,2 
головъ  рогатаго  скота  (0,6  рабочихъ)  и  14,9  всякаго  скота. 

Переходя  наконецъ  къ  групп-Ь  пришлаго  крестьянства, 
коего  на  Дону  насчитьгкпется  468246  челов-Ькъ,  тотъ  же  ис- 
точникъ  прежде  всего  отм'Ьчзетъ,  что,  если  представители 
этой  группы,  пришедппе  на  готовыя  земли,  и  не  им-Ьютъ  земли 
въ  м-ЬстЬ  своего  пребыван1я,  то  это  еще  не  означаетъ,  что 
въ  дэнномъ  случа-Ь  мы  им-Ьемъ  д-Ьло  съ  группой  безземельныхъ 
крестьянъ:  это  крестьянство,  оставившее  временно  свое  м-Ь- 
стопребывзн^е  и  поселившееся  въ  волостяхъ  и  станицахъ,  им-Ь- 
етъ  свою  землю  въ  ра1СН'Ь  постояннаго  своего  м'Ьста  житель- 
ства, на  Дону  же  оно  пользуется  землей  на  правахъ  аренды. 

Не  останавливаясь  поэтому  долго  на  этой  группЬ,  какъ 
им-Ьющей  значительно  меньше  правъ  на  влад1эН1е  землей  на 
Дону  сравнительно   съ  „корен'нымъ   крестьянствомъ",  приве- 

*)  Число  хозяйствъ  съ  наемнымъ  трудотлъ  на  100  хозяйствъ: 

Казачьихъ  Крестьяискихъ 

Черкассий  округъ 82  672 

1  Донской 10,8  61,3 

2  Д  некой 7.4  66,7 

Усть-Медв-Ьднций 7  61,1 

Росювсий 3,2  62,2 

Таганрогсюй 13  70 

Хоперсий 6,1  72,6 

Сальсмй 19,9  60 

18 


демъ  лишь  изъ  того  же  источника  основные  итоги,  характери- 
зующ1е  положен1'е  этой  группы,  им1Ья  въ  виду,  что  данныя 
о  земл-Ь  прип1лаго  крестьянства,  относятся  къ  той  земл-Ь,  ко- 
торою оно  владЪетъ   большей  частью   вн-Ь  пред-Ьловъ  Дона: 

Въ  во- 


ЛОСТЯХЪ 

26420 

158122 

9058 

13161 


въ  ста- 
иицахъ 

54782 

310124 

20162 

32559 


81202 

468246 

29220 

45720 


19324        43601       62925 


18842 


16265       35107 


Общее  число  хозяйствъ 
Въ  нихъ  всего  населен]я 
Число  промышленныхъ  хоз. 
„       безпосЬвныхъ         „ 
„       хозяйствъ  съ  рабоч. 

скотомъ 

хозяйствъ  съ  наемн. 
рабочими     .... 

Обезпечен1е  землей  и  скотомъ  пришлаго  крестьянства 
характеризуется  такъ:  над-Ьльной  земли  — 0,93  дес.  на  хозяй- 
ство, купленной  —  0,4,  рабочаго  скота  1,8  головь,  крупнаго 
скота  вообще  3,4,  всякаго  скота  вообще  9  головъ. 

Необходимо  зам-Ьтить,  что  по  преимуществу  крестьянство 
въ  настоящее  время  занимаетъ  лучш1я  земли  по  производи- 
тельности на  Дону :  главнымъ  образомъ  въ  Таганрогскомъ, 
Ростовскомъ  и  Донецкомъ  ок-ругахъ,  гд-Ь  земля  считается 
вдвое  ц-ЬннЪе,  ч-Ьмъ  въ  остальной  области. 

Переходя  къ  сравнительныл^ъ  даннымъ  плотности  насе- 
лен1я  на  Дону,  по  св'Ьд'Ьшямъ,  относящимся  къ  1916  году,  мы 
приходимъ  къ  заключен1ю,  что  тогда  территор1я  Дона  была 
изъ  наименее  плотно  населенныхъ  частей  Росс1и,  имЪя  26  че- 
лов-Ькъ  на  1  квадрат,  версту,  въ  то  время,  какъ  средняя  плот- 
ность населешя  Европейской  Росс1И  опред-Ьлялась  въ  29  чело- 
в-Ькъ  на  1  кв.  версту. 

Такова  картина  землевлад'Ън1я  на  Дону,  вызывающаго 
постоянные  упреки  казачеству  въ  его  .земельныхъ  богатствахъ, 
не  считаясь  съ  т-Ьмъ,  что  всЬ  эти  земельныя  богатства  до- 
стались Донскому  казачеству  колоссальнымъ  количествомъ 
крови  и  впосл-Ьдств!»  привиллепи  эти  были  закр-Ьплены  ц-Ьной 
поголовной  службы  казачества,  въ  то  время  какъ  остальное 
населен1е  им-Ьло  массу  льготъ. 

Позже  мы  укаже.мъ  на  уступ;<-и,  сд-Ьланныя  казачествомъ 
въ  перюдъ  револющоннаго  движен1я  1917-1920  года  въ  зе- 
мельномъ  вопросе,  не  смотря  на  то,  что  тяжесть  борьбы  съ 
больи1евизмомъ  опять  таки  леглч  исключительно  на  казачес- 
тво. Крестьянсюя  массы  проявили  въ  этол1ъ  отношеши  мало 
активности,  хотя  всякому  активному  борцу  съ  большевизмомъ 
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обезпечивалась  приписка  къ  казачеству  съ  вытекающими  изъ 
этой  приписки  правами  на  землевлад4н1е  на  общихъ  основа- 
Н1яхъ  съ  казачествомъ.  Зд%сь,  какъ  и  въ  пер10дъ  борьбы  ка- 
зачества за  окраины  Руси,  большинство  неказачьяго  элемента 
опять  таки  осталось  людьми  „бол-Ье  мирными,  ч-Ьмъ  воинствен- 
ными" и  „не  желающими  подвергнуться  риску  быть  убитыми 
или  попасть  въ  плЪнъ".  Больше  того-Донсюе  крестьяне,  легче 
поддавшись  большевистской  пропаганд-^,  какъ  и  все  русское 
крестьянство,  съ  появлен1емъ  большевизма  заняли  враждеб- 
ную П03ИЦ1Ю  по  отношен1Ю  къ  казачеству.  Позже  мы  приве- 
демъ  данныя,  объясняющ1я  причину  этого  а  также  данный, 
указывающ1Я  на  постепенное  разочарован1е  Донского  крестьян- 
ства въ  коммунистическихъ  опытахъ. 

Не  ограничиваясь  приведенными  се-Ьд-Ьшями  о  земельномъ 
вопросЬ  на  Дону  мы  считаемъ  долгомъ  отмЪтить,  что,  если  бы 
вожди  неказачьяго  элемента  Дона  задались  ц-Ьлью  не  подо- 
гр-Ьвать  непр1язнь  крестьянства  къ  казачеству  а  сгладить,  то 
въ  пер10дь  управления  Дономъ  генер.  Каледина  этотъ  воп- 
росъ  былъ  бы  разр-Ьшенъ.  Тогда  крестьянство  было  привле- 
чено къ  руководству  политической  жизнью  Дона  на  равныхъ 
правахъ  съ  казачествомъ.  Къ  сожал'Ьн1ю  это  было  использо- 
вано для  разжиган1я  страстей. 

Не  смотря  на  эту  неудачу  а\ы  твердо  в-Ьримъ,  что  демо- 
кратическое- по  духу  Донское  казачество  сум-Ьетъ  разрешить 
давнишн1Й  споръ  съ  крестьянствомъ. 

Необходимо  только,  чтобы  непримиримые  враги  казаче- 
ства приняли  во  вниман1е,  что  земли,  которыми  влад-Ьютъ  ка- 
заки, достались  имъ  не  даромъ,  а  стоили  ихъ  предкамъ  гро- 
мадныхъ  кровавыхъ  жертвъ  и,  не  смотря  на  это,  въ  казачьи 
массы  уже  проникло  сознаше  о  необходимости  разр'ёшен1Я 
земельнаго  вопроса  и  въ  этол\ъ  отношен1И  р-Ьшающая  роль 
будет ъ  принадлежать  Учредительному  собран1ю  Росс1и,  гдЪ 
будетъ  высказано  и  мн'Ьн1е  самаго  казачества. 

Переходимъ  къ  занят1ямъ  населен1Я  Дона. 

Главнымъ  занят1емъ  является  землед'^л1е. 

По  даннымъ  проф.  Богачева  изъ  15  миллюновъ  десятинъ 
земли  на  Дону  засЬивалось  бол-Ье  5,5  милл10на  десятинъ,  чтв 
составляетъ  около  половины  всей  удобной  для  обработки  земли. 

Средшй  урожай  :  пшеницы  до  40  пудовъ  съ  десятины  (вы- 
союй  120—200  пудовъ),  ячменя— 50  пуд. 

Сборъ  сЪна-до  100  миллюиовъ  пудовъ  (0.18  лугового, 
0,9  степного). 

Количество  косилокъ  -  до  200000,  паровыхъ  молотилокъ 
исключительно  неказачьи)  - 1000. 
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Для  характеристики  хл-Ьбнаго  богатства  Дона  необходимо 
отм-Ьтить,  что  принятая  Государственнымъ  банкомъ  въ  Росс1и 
программа  элеваториаго  строительства  коснулась  и  террито- 
р'ш  Дона,  причемъ  иэе^  нам-Ьченныхъ  къ  постройке  16  зерно- 
хранилищъ  построены  7,  общей  емкостью  3900  тысячъ  пу- 
довъ, 

Для  операщй  съ  зерномъ  элеваторы  были  оборудованы 
4  мя  группами  усовершенствованныхъ  машинъ,  причемъ  про- 
изводительность каждой  изъ  4  группъ  въ  часъ  разсчитана 
на  8000  пудовъ  зерна. 

Ц-Ьль  устройства  элеваторовъ  -  сод'Ьйств1е  выгодной  реа- 
лизащи  урожая,  поднят1е  качества  зерна  для  м1рового  рынка 
и  производство,  путемъ  выдачи  подъ  хл-Ьбъ  ссудъ,  широкой 
демократизации  государственнаго  кредита  ;  —  ссыпкой  хл-Ьба 
въ  элеваторы  банка  предполагалось  влить  въ  народъ  широ- 
кимъ  потокол\ъ  ссуды,  столь  необходимыя  крестьянству  въ 
начал-Ь  хл-Ьбной  кампаши. 

Не  смотря  на  то,  что  землед'Ьл1е  составляетъ  главное 
занятое  жителей,  тЪмъ  не  мен^е  необходимо  отм-Ьтить  не- 
ум-Ьлое  использован1е  природныхъ  богатствъ  плодородныхъ 
земель  Дона. 

Доказательствами  этого  можетъ   служить  следующее  : 

1.  Изъ  всей  земельной  площади,  по  даннымъ  профессора 
Богачева,  подъ  посЬвъ  использовано  лишь  около  0,5  удобной 
земли  и   около   0,33  всей  земли. 

2.  Слабая  урожайность. 

3.  Отсталая  система  хозяйства:  плодоперем-Ьнная  система 
прим-Ьнялась  лишь  въ  н1зкоторыхъ  крупныхъ  пом-Ьстьяхъ,  въ 
мелкомъ  же  влад'Ьн1и  преобладаетъ  система  отдыха  земли 
„подъ  паромъ". 

4.  Низк1я  и  неустойчивыя  арендныя  ц%ны*). 

Другимъ  важнымъ  занят1емъ  на  Дону  является  виноградар- 
ство, подъ  которымъ  находится  12,5  тысячъ  десятинъ  земли. 
Сборъ  винограда  1-1,75  милл1она  пудовъ,  выд-Ьлывается  до 
600000  ведеръ  вина.  Къ  сожалешю  виноградники   сильно  по- 

*)  Арендныя  краткосрочныя  ц-Ьны  за  годъ  съ  десятины  по  дан- 
нымъ крестьянскаго  земельнаго  банка 

за  1903  годъ 19      рублей. 

„    1904      „       8 

„    1905      , 15,75 

„    1906—1908  гоъ 9,25—10,50 

„    1911  годъ  21 

„    1915— 191&     „      . 13,75 

Долгосрочная  арендная  плата  бол-Ье  усточива:— сь  1900—1908  г. 
по  6,50-7  руб.,  1911  г,— 14  руб.  и  потомъ  снова  пала  до  9  рублей. 
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страдали  отъ  бол'Ьзней,  главнымъ  образомъ  отъ  мильд1о,  и 
сильный  вредъ  причиняютъ  весенн1е  и  осенн1е   люрозы. 

Такъ  же  гибельно  отражаются  морозы  на  садовод ств-Ь*). 

Скотоводство  нами  уже  отм-Ьчено  выше.  Рогатый  скотъ 
мелк1Й  м-Ьстной  породы,  особая  калмыцкая  порода  и  см-Ьсь 
съ  симентальской. 

Кром-Ь  скота  необходимо  еще  отм-Ьтить  разведен1е  вер- 
блюдовъ  (до  40  тысячъ)  и  овецъ  (до  2  миллюновъ). 

Въ  силу  необходимости  выхода  на  службу  казаковъ  кон- 
ными, правительствомъ  было  обращено  особое  внимаше  на 
коневодство,  причемъ  оно  на  Дону  поддерживалось  тремя  спо- 
собами. 

Первый  способъ— коневодство  войсковое.  На  Дону  им-Ьется 
войсковой  Провальск1Й  заводъ  —  22882  десятины.  Щль  завода 
—  безплатное  снабженше  станицъ  производителями  (по  1  на  15 
матокъ)  для  поддержан1Я  коневодства  по  станицамъ.  По  штату 
на  этомъ  заводЬ  полагалось  34  жеребца  и  500  матокъ. 

Второй  способъ  —  станичное.  При  отпуск-Ь  производителей 
съ  Провальскаго  завода  казакамъ  предоставлялось  им-Ьть  сво- 
ихъ  матокъ.  Всего  матокъ  должно  было  быть  44000  головъ, 
и  для  нихъ  было  отведено  по  б  десятинъ  на  голову,  т.  е. 
264000  десятинъ.  Война  подчеркнула  достоинства  донской  ло- 
шади, что  оправдало  т-Ь  расходы,  которые  несь  Донъ  на  д-Ьло 
коневодства. 

Трет1Й  способъ,  частное  конозаводство.  Подъ  это  коно- 
заводство  было  отведено  919049  десятинъ  земли  въ  Саль- 
скомъ  округ-Ь**). 

Это  конозаводство  до;г/Кно  было  обслуживать  нужды 
русской  регулярной  кавалер1и.  Такъ  какъ  Донское  войско 
сдавало  конозаводчикамъ  войсковыя  земли  за  весьма 
низкую  арендную  плату,  то  въ  возм'Ьщен1е  убытковъ  оно  по- 
лучало отъ  Росс1Йской  казны  1395644  рубля  въ  годъ. 

Кром-Ь  того  отъ  конозаводчиковъ-арендаторовъ  полу- 
чалось войскомъ  отъ  3  до  30  коп.  съ  десятины  въ  годъ  и  по 
одному  жеребчику  съ  каждаго  участка  въ  3  года,  им-Ья  въ 
виду,  что  всЬхъ  участковъ  411. 

Прочими  занятиями  на  Дону  являются  :  пчеловодство,  да- 
вавшее въ  годъ  до  40000  пуд.  меда  и  4500  п.  воска  и  рыбо- 
ловство, давшее  въ  1916  г.  красной  рыбы  14620  пуд.,  бълой 
31168  пуд.,  сельдей  бол'Ье  5  мил.  штукъ  и  икры  600  пудовъ. 

Горное  д%ло  развито  въ  Донецкомъ  бассейн-Ь,  занимаю- 

*)  На  Дону  разводятся  вишни,  абрикосы,  груши,   яблоки  и  сливы. 
**)  Юго-восточный  уголъ  Донской  области. 
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щемъ  10,5  тысячъ  квадратн.  верстъ.  По  даннымъ  управления 
отд-Ьла  торговли  и  промышленности  къ  августу  1918  г,  еже- 
м-^сячная  добыча  каменнаго  угля  вь  дореволюшонный  пер1одъ 
составлала  въ  средпемъ  до  31  мил.  пуд.,  во  время  же  граж- 
данской войны  она  упала  до  1425  тыс.  пуд ,  т.  е.,  на  95  про- 
центовъ,  добыча  антрацита  съ  30  мил.  пуд.  упала  до  2174 
тыс.  пуд.,  т.  е.  на  90  процентовъ  и  къ  августу  1918  г.  годо- 
вая производительность  Донскихъ  рудниковъ  исчислялась  въ 
43200  тыс.  пуд.  при  потребности  края  въ  85  мил.    пудовъ. 

Кром^  Донец!^'аро  бассейна  на  территор1и  Дона  и.пЪются 
еще  за.чежи  угля  по  правому  берегу  Дона  въ  ра1онЪ  С.  -  3. 
ст.  Констачтиновской. 

Помимо  угля  въ  Донецком ь  бассейнЬ  имеется  запасъ 
жел-Ьзной  руды,  которой,  по  даннымъ  профессора  Богачова, 
въ  1916  г.  добыто  10  мил.  пудовъ. 

Изъ  нея  и  ввезенной  на  им-^ющихся  на  Дону  3-хъ  металлур- 
гическихъ  заводахъ  выработано  свыше  23  мил,  пуд.  одного 
чугуна,  5  мил.  пуд.  стали,  бол-Ье  16  мил,  пуд.  желЪза,  около 
400000  тыс.  жел-Ьзныхъ  трубъ,  2,5  мил.  пуд.  разныхъ  желЪз- 
ныхъ  изд-Ьл^й  п  300000  снарядовъ  ;  въ  август-Ь  1918  г.  всЬ 
три  завода  безд'Ьйствовали,  тогда  какъ  раньше  они  съ  из- 
быткол1Ъ  питали  металическимъ  производствомъ    весь    Донъ. 

Изъ  другихъ  имеющихся  на  Дону-  заводовъ  можно  от- 
м-Ьтить  :  5  цел^ентныхъ,  9  макаронныхъ,  400  маслобойныхъ, 
5  винокуренныхъ,  15  пивоваренныхъ,  45  кожевенныхъ,  175 
для  выд-Ьлки  овчйнъ,  12  салотопле1]ныхъ  и  св-^чныхъ,  40  мы- 
ловаренны.хъ,  1  суперфосфатный,  1  химичесюй,  8  машино- 
строительныхъ  и  механическихъ,  1  судостроительный,  И  для 
выд-Ьлки  землед1зльческихъ  оруд1Й,  2  бумажныхъ  фабрики, 
4  табачныхъ  и  1  бутылочная,  что  вообще  свид'Ьтельствуетъ 
о  слабомъ  развитии  промыш.-.'енности. 

Необходимо  отм'Ьтить  громадное  зло,  м-Ьшающее  пра- 
вильному использованию  богатствъ  Дона  -  это  слабое  развит1е 
ж.  д.  и  водной  сЬти  путей  и  совершенное  отсутствие  шосси- 
рованныхъ  дорогъ. 

Единственной  судоходной  рЬкой  является  Донъ  и  то  лишь 
отъ  устья  до  перес'Ьчен1Я  ж.  д.  Царицынъ  -  Лихая ;  однако  гро- 
мадное количество  отмелей  страшно  зятрудняетъ  судоходство 
въ  л-Ьтнее  время  и  безпрепятственно  оно  происходитъ  лишь 
весной.  Посл-Ьдвее  врел^я  приступлено  къ  шлюзованн1Ю  р. 
Донца  отъ  устья  до  ст.  Каменской  и  пароходы  уже  начали 
было  подниматься  до  нея,  но  окончательному  усовершенство- 
вашю  этого  пути  пом'Ьм]ала  гражданская  война. 
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Слабость  ж.-д.  сЬти  определяется  налич1емъ  на  Дону 
всего  2310  вр.  пути. 

Кром-Ь  того  особенностью  начертан1я  ж.  д.  сЬти  на  Дону 
является  перес'Ьчен1е  территории  Дона  ж.  д.  почти  исключи- 
тельно по  окраинамъ,  а  именно  :  (ЗсЬета  N1  -  Юга  Росс1и.  по- 
ложеше  сторонъ  25 -IX  (18 -X)  1919  г.  и  направлете  глав- 
ныхъ  ударовъ  большевиковъ  осенью  1919  г.) 

1.  Ж.  д.  вдоль  восточной  окраины  изъ  Новороссийска  че- 
резъ  Царицынъ  на  Грязи  -  Козловъ. 

2.  Вдоль  западной  окраины -Юго- Восточная  ж.  д.  Рос- 
тов* -  Воронежъ. 

3.  Вдоль  юго  -  западной  окраины  отъ  Ростова  до  Бахмута 
съ  небольшою  сЬтью  въ,  такъ  называемомъ,  Мак-Ьевскомъ  руд- 
нично.мъ  ра^он-ё. 

4.  Вдоль  южной  окраины  в-Ьтка,  связывающая  дв-Ь  пер- 
выя  ж.  д.-  л^агнстрали  по  лин1и  Торговая  -  Ростовъ. 

5.  Единственной  ж.  д.,  прор-Ьзывающей  территор1Ю  Дона 
посередин-Ь,  является  ж.  д.  Царицынъ  -  Бахмутъ  через  ь  сис- 
тему узловъ  Лихая  -  Зв-Ьрево. 

6  и  7.  Кром-Ь  этихъ  путей  им'Ьется  дорога  къ  Бахмуту 
изъ  Миллерово  и  чисто  м-Ьстнаго  значен1я  на  с^верЪ,  связы- 
вающая административный  центръ  Хоперскаго  округа  ст.  Урю- 
пинскую  съ  Грязе  -  Царицынской  ж  .  д  .  по  линш  Урюпин- 
кая  -  Алексиково.  • 

Отсутств1е  шоссейной  сЬти  приводитъ  во  время  распу- 
тицы удаленые  отъ  ж,  д.  пункты  въ  состоян1е  полной  изо- 
лированности отъ  вн-Ьшняго  М1ра,  особенно  при  слабомъ  раз- 
вили телеграфной  и  совершенномъ  отсутств1и  телефонной  сЬти. 
Въ  этихъ  отрасляхъ  необходима  громадная  д-Ьятельность,  при- 
чемъ  природныя  богатства  Дона,  безуслозно,  гарартируютъ  за- 
траченный на  это  д-Ьло  капиталъ.  Очень  жаль,  что  росс1Йское 
правительство  временъ  Европейской  войны  не  использовало 
въ  дорожномъ  отношеши  такую  громадную  рабочую  силу, 
какъ  военно-пл-Ьнные,  тогда  какъ  Централ ьныя  державы  су- 
м-Ьли  извлечь  изъ  русскихъ  военно-пл-Ьнныхъ  громадную  поль- 
зу. Рабств  временнаго  Донского  правительства  мало  благо- 
пр1ятствовали  въ  ж.  д.  строительстве  услов1я  гражданской 
войны,  когда  даже  разрушалось  и  то,  что  было  создано  раньше. 
Въбудущемъ  эыяснится  картина  колоссальныхъ  убытковъ,  при- 
чиненныхъ  разрушен1ялш  периода  гражданской  войны,  мы  же 
дадимъ  имеющуюся  подъ  руками  справку  о  разрушен1яхъ, 
произведенныхъ  большевиками  на  слабой  Донской  ж.-д.  сЬти 
въ  пер1одъ  перваго  господства  советской  власти  на  Дону  въ 
феврале  -  апреле  1918  г.  За  это  время  на  протяжежи  2310 
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вер.  было  разрушено  85  мостовъ,  разобрано  совершенно  55 
вер.  пути,  сожжено  12  большихъ  ж.-д.  станщй,  не  говоря  о 
малыхъ.  Крупн-Ьйшимъ  изъ  разрушенныхъ  мостовъ  является 
мостъ  черезъ  Донъ  на  лин1и  Цярицынъ  -  Лихая  отверст1емъ 
въ  300  саж.,  Бъ  которомъ  съ  высоты  около  8  саж.  была  об- 
рушена вь  р-Ьку  ферма  въ  26  саж. 

Предпринятое  Доцскимъ  правительствомъ  подробное  об- 
сл'Ьдоваше  произведенныхъ  большевиками  разрушенш  за  тотъ 
же  пер10дъ  сов-Ьтскаго  управлен1я  дало  достаточно  характер- 
ную картину  хозяйничанья  ихъ  на  Дону. 

Къ  сожал'Ьн1ю  работа  обсл'Ьдован^я  была  вполне  закон 
чена  лишь  въ  Черкасскомъ,  Ростовскомъ,  Пер.эдмъ  и  Второмъ 
Донскихъ,  Донецкомъ  и  Сальскомъ  округахъ.  Въ  3-хъ  же 
сЬверныхъ  округахъ  (Верхне-Донскомъ,  Усть-Медв-Ьдицкомъ 
и  Хоперскомъ)  эта  работа  почти  не  производилась  ввиду 
безпрерывныхъ  военныхъ  дЪйствш  на  территор1и  этихъ  окру- 
говъ.  Таганрогсюи  округъ  почти  не  пострадалъ  совершенно, 
это  можно  объяснить  съ  одной  стороны  совершенкымъ  от- 
сутств1емъ  въ  немъ  казачьихъ  станицъ  (на  весь  округъ  одна 
станица  Ново-Николаевская)  а  съ  другой  быстрымъ  продви- 
жен1емъ  н-Ьмцевъ,  передъ  которыми  большевики  б-Ьжали  очень 
посп-Ьшно. 

По  даннымъ  инженера,  руководившаго  работой  обсл'Ь- 
дован1я  и  возстановлен1Я  разрушен1й,  большинство  разрушешй 
принадлежали  не  къ  типу  разрушен1й  отъ  военныхъ  д-Ьйствш, 
а  почти  исключительно  отъ  умышленныхъ  поджоговъ. 

Какъ   велики   были   разрушен1я   видно   пзъ    сл-Ьдующихъ 
цифровыхъ  данныхъ  : 
въ  Черкасскомъ  окрур-^  сожжено  до  тла  около  1600  хазяйствъ 

въ  1-мъ  Донскомъ 900 

во  2-мъ  Донскол1ъ        1700         „ 

въ  Ростовскомъ  300*)     „ 

въ  Донецкомъ  800 

въ  Сальскомъ  1300      ^„ 

Итого     .     .     .  6600  хозяйствъ 
Однако  эта   цифра   далека   отъ   таковой,   опред-Ьляющей 
полную  картину  разрушен1Й.  Въ   южной  части   наиболее   по- 
страдавшаго  въ  области  Верхне-Докского  округа  число   раз- 
рушенныхъ хозяйствъ  определяется  въ  1200. 

Въ  общемъ  вся  цифра  разрушешй  определяется  обсл^Ь- 
дован1емъ  въ  10000   хозяйствъ,    причемъ    необходимо   им^ть 

*)  Тоже  мало  казачьихъ  станицъ. 
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ввиду,  что  5Ъ  хозяиствахъ  уничтожалось  все,  начиная  съ  жи- 
лыхъ  здан1й  и  кончая  базами  со  скотомъ,  сараями  съ  сель- 
ско-хозяйственнымъ  инвентаремъ  и  пр.  Особенно  сильно  по- 
страдали постройки  бол-Ье  культурнаго  типа,  какъ  частныхъ 
лицъ,  такъ  и  станичныя  общественныя. 

Констатированъ  фактъ  поврежден1и  или  разрушенш  цер- 
квей :  Новочеркасск1й  кафедральный  соборъ  им-Ьетъ  пробоину 
снарядомъ  въ  крышу,  въ  Кагальницкой  станиц-Ь  церковь  сож- 
жена, въ  станиц'Ь  Кривянской,  Елисаветовской  и  другихъ 
иконы  и  церковная  утварь  тоже  пострадали. 

Этихъ  данныхъ  достаточно  для  характеристики  картины 
„культурной"  работы  сов-Ьтскихъ  властей. 

Теперь  мы  обратимся  къзанят1ямъ  жителей  и  просв-Ьщешю. 

По  роду  занят1Й  на  1000  челов'Ькь  приходится  :  754  зем- 
лед'Ьльца,  96  рабочихъ  фабричныхъ,  шахтеровъ  и  мастеровыхъ^ 
43  служащихъ  по  найму,  39  торговцевъ  23  ж.  д.,  морскихъ 
и  р-Ьчныхъ  служащихъ,  16  живущихъ  на  доходы  отъ  им-Ьнш 
икапиталовъ,  12  чиновниковъ,  общественныхъ  деятелей  и 
лицъ  свободныхъ  профессш,  5  духовенства,  И    прочихъ. 

Городского  населения  всего  500000  въ  городахъ  :  Ново- 
черкасскъ,  Ростовъ,  Таганрогъ,  Нахичевань,  Александро-Гру- 
шевскъ,  Миллерово  (Калединскъ)  и  Дмитр1евскъ.  Остальное 
населен1е  сельское. 

Что  касается  постановки  д1зла  просв'Ьщен1я,  то  его  нужно 
признать  бол-Ье  удовлетворительнымъ  по  сравнен!ю  съ  осталь- 
ной Росс1ей,  такъ  какъ  среди  казаковъ  80  процентовъ  гра- 
мотныхъ. 

Изъ  высшихъ  учебныхъ  заведенШ  на  Дону  имеются :  по- 
литехническШ  институтъ,'  университетъ,  институты  ветеринар- 
ный, сельско-хозяйственный,комерческ1Й,  археологичесмй,  жен- 
скш  медицйнск1Й,  высш1е  женскхе  курсы  при  университете  и 
народный  университетъ ;  кром-Ь  того  двое  курсовъ  для  под- 
готовки учителей,  учительск1Й  институтъ  и  военное  училище 
(въ  посл-Ьднее  время  два). 

Среднихъ  школъ :  мужскихъ  и  см'Ьшанныхъ  гилшаз1й  —  60, 
женскихъ  —  42,  реальныхъ  училищъ— 18,  кадетскихъ  корпу- 
совъ— 1,  комерческихъ  училищъ  —  8,  техничесхихъ  —  5,  учи- 
тельскихъ  семинар1Й  —  6,  торговыхъ  школъ  —  3,  женскихъ 
институтовъ  —  2,  епарх1альныхъ  женскихъ  училищъ  —  2,  ду- 
ховныхъ  семинар1Й  и  училищъ  —  3,  ремесленныхъ,  л^узыкаль- 
ныхъ,  художественныхъ  и  техническихъ  17. 

Высшихъ  начальныхъ  училищъ  —  107,  начальныхъ  учи- 
лищъ —  2535,  ж.  д.,  рудничныхъ  и  колонистскихъ  —  300,  люре- 
ходныхъ  —  2,  частныхъ  курсовъ  разныхъ  —  26. 
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III.  ДОНЪ  И  РУССКАЯ  РЕВ0ЛЮЦ1Я  1917  ГОДА. 

Во  время  переворота  27  февраля  (12  марта)  и  позже 
Донское  казачество,  какъ  и  друпя  казачьи  войска,  шло  рука 
объ  руку  со  вс11мъ  русскимъ  народомъ  до  гЬхъ  поръ,  пока 
Росс1И  не  грозила  анарх1я. 

Посл-Ъ  переворота  ее  о  власти,  включая  и  Донского  ата- 
мана (по  назначен1ю)  ген.  графа  Граббе,  остались  на  м-Ьстахъ, 
но  въ  ночь  на  8  (21)  марта  постановлешемъ  Донского  испол- 
нительнаго  комитета  (револющоннаго)  гр.  Граббе  былъ  см-Ь- 
щенъ  и  временно  избранъ  на  должност!?  Донского  атамана 
предсЬдатель  военной  секфи  исполнительнаго  комитета  Вой- 
сковой Ст'йршина  Волошиновъ,  Позже  русскШ  военный  ми- 
нистръ  15  (28)  апр-Ьля  сообщилъ,  что  устроен1е  краевой  жизни 
остается  въ  в-Ьд-Ьн^и  Донского  исполнительнаго  комитета,  а  ата- 
ману, какъ  представителю  росс1Йскаго  правительства,  надлежитъ 
согласовать  свою  д'Ьятельность   съ  работой   этого   комитета. 

Признавъ  временное  правительство,  Донское  казачество 
вошло  съ  нимъ  въ  связь  черезъ  особыхъ  представителей  а  по- 
томъ  дало  своихъ  депутатовъ  въ  собравшшся  въ  мартЪ  1917 
г.  въ  Петроград-^Ь  „Обше-казач1й  съ-Ьздъ",  на  который  со- 
бралось до  600  представителей  казачьихъ  войскъ. 

Съ-Ьздъ  этотъ  постановилъ : 

1.  По  вопросамъ  обще- пол итическимъ — республикански 
строй  и. единая  и  нед-Ьлимая  Росс1Я, 

2.  По  вопросамъ  м-Ьстнагосамоуправлешя— автономность, 
3:  По  земельному   вопросу — полная    неприкосновенность 

всЬхъ  казачьихъ  земель  въ  виду  тяжести  и  раззорительности 
казачьей  службы*). 

4.  Продолжен1е  войны  до  поб-Ьды. 

Такимъ  образомъ  зд-Ьсь  казачество,  им-Ьвшее  дв-Ь  трети 
голосовъ  представителей  фронта,  подчеркнуло  свою  лойяль- 
ность,  полную  готовность   нести  жертвы   на  пользу   Родины, 

*)  Какъ  увидимъ  въ  посл-Ьдств^и  Донское  казачество  пошло  въ. 
этомъ  отношен1и  на  уступки. 
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выговаривая  себ-Ь  м-Ьстное  самоуправлен1е  и  отстаивая  права  1 
на  добытую  кровью  землю. 

Необходимо  отм-Ьтить  появлен1е  на  этомъ  съ-Ьзд-Ь  пр1об- 
рЬтшаго  впосл'Ьдств1и  громадную  популярность  среди  каза- 
чества Донского  Златоуста  и  романтика  донской  старины 
Митрофана  Петровича  Багаевскаго,  взявшаго  на  себя  нетолько  ' 
трудъ  по  изучен1ю  Дона,  но  и  по  спасетю  его  въ  пер^одъ 
•  револющонныхъ  бурь. 

Сынъ  Донского  казачьяго  офицера  М.  П.  Багаевсюй  со 
школьной  скамьи  тянулся  къ  донской  старинЪ,  скитался  много 
по  Дону,  студентомъ  и  учителемъ  работалъ  надъ  донской 
истор1ей,  получивъ  въ  университете  лестную  оц15Нку  профес- 
сора Платонова,  признавшаго  „вгляды  Багаевскаго  на  историю 
Дон9  правильными". 

Посл-Ь  избрания  атаманомъ  ген.  Каледина  М.  П.  Багаев- 
скш  былъ  выдвинутъ  на  постъ  его  товарища. 

Въ  одной  изъ  своихъ  р-Ьчей  Багаевсшй  такъ  характери- 
зуетъ  причину  большей  стойкости  казачества  въ  смысле  боль- 
шевистскаго  развала : 

^Первымъ  и  основнымъ  услов1емъ,  удержавшимъ  каза- 
чество, по  крайней  м-Ьр-Ь  въ  первые  дни,  бтъ  развала,  это 
идея  государственности,  правопорядка,  глубоко  сидящее  со- 
знан1е  необходимости  жизни  въ  рамкахъ  закона . . .  Это  искан1е 
порядка,  законности  красной  нитью  проходило  и  проходитъ 
черезъ  всЪ  круги  всЪхъ  казачьихъ  войскъ..." 

Другимъ  съ-Ьздомъ,  характеризующил1ъ  настрен1я  казаче- 
ства, является  съЪздъ  Донцовъ  въ  апр-Ьл-ЫЭП  г.  Зд-Ьсь  бла- 
горазум1е  казачества  подчеркивается  желан1емъ  сговориться 
съ  Донскимъ  крестьянствомъ  по  спорнымъ  вопросамъ. 

На  этомъ  съ-^зд-Ь  были  приняты  постановлена : 

1.  О  поддержкЬ  временнаго  правительства  и  искоренен1и 
„исключительно  вреднаго  большевитскаго  вл1ян1я"  при  сод-Ьй- 
СТВ1И  сов'Ьта  рабочихъ  и  солдатскихъ  депутатовъ. 

2.  О  форм-Ь  правлен1я  въ  вид-Ь  демократической  респуб- 
лики, о  прав-Ь  нацюнальнаго  самоопред'Ьлен1Я,  о  широкомъ 
м-Ьстномъ  самоуоравленш  въ  частности  при  услов1и,  что  „Дон- 
ское войско  составляетъ  неотд-Ьлимую  часть  Великой  Россш". 

3.  Закр-Ьплеше  за  казаками  „гуртовой  и  войсковой"*) 
земли,  а  за  крестьянами  над-Ьльнсй  и  пр1обрЪтенной ;  отчуж- 
дение разныхъ  частновлад-ЬльческиХъ  земель  на  основахъ,  вы- 
работанныхъ  Учредительнымъ  Собрашемъ  для  надЪлен1я  зем- 


*)  .Гуртоваая" — находящаяся  въ  общинномъ  пользован1и  станицъ, 
„войсковая"— въ  пользоваши  войска. 
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лей  коренного  крестьянства ;  пропорцюнальное  представитель- 
ство въ  м-кстной  казачьей  общин-Ь  неказачьяго  населен1я,  жи- 
вущаго  въ  казачьихъ  поселен1Яхъ  не  мен-Ье  2  л-Ьтъ,  по  воп- 
росамъ,  касающимся  крестьянскаго  населешя*);  введен1е  на 
Дону  едннаго  и  равнаго  для  всЬхъ  земства ;  возм'Ь1цен1е  рос- 
С1ЙСК0Й  казной  казачьихъ  расходсвъ,  вызван ныхъ  войной. 

4.  Во  глав'Ь  казачьяго  управлен1я  Дона  стоитъ  казач1Й 
войсковой  кругъ,  избранный  на  основ'Ь  четырехчленной  фор- 
мулы избрашя  при  пропорщональномъ  представительств-Ь  и 
участш  въ  выборахъ  казачьяго  населен1я  обоего  пола  съ  20 
л-Ьтъ.  Круголгъ  избирается  исполнительный  органъ  „Войско- 
вой сов-Ьтъ"  и  „Войсковой  атаманъ".  Созывъ  перваго  круга 
нам'Ьченъ  на  26  мая  (8  1юня)  1917  года. 

Такимъ  образомъ  казачество  начинаетъ  привлекать  кре- 
стьянство къ  разр'Ьшен1ю  вопросовъ  хозяйственных  ь  на  рав- 
мыхъ  съ  казаками  правахъ,  а  кром-Ь  того  въ  середин-Ь  (концЪ) 
мая  созывается  крестьянсюй  съ-Ьздъ  Дона  (930  депутатовъ). 
Зд'Ьсь  была  объявлена  программа  выработанная  казачьимъ 
съ-Ьздомъ  и  указано,  что  возстановлеше  казачьяго  управлен1я 
не  м-Ьшаетъ  остальному  населен)ю  устраивать  д-Ьла  по  своему. 

Однако  крестьянскШ  съ-Ьздъ,  прошедш1й  подъ  знаменемъ 
соц1алъ-революц10неровъ,  заявилъ,  что  не  должно  быть  „ни 
войсковыхъ,  ни  гуртовыхъ"  земель,  что  сразу  осложняетъ 
вопросъ. 

Къ  сожал-Ьшю  въ  это  время  вожди  коренного  кресть- 
янства Дона,  искавш1е  путей  соглашения  съ  казачествомъ, 
были  отстранены  и  крестьянство  пошло  за  вождями,  совер- 
шенно не  знавшими  Дона  (пришлыми),  старавшимися  всЪми 
силами  обострить,  а  не  ослабить  недоразум'Ьн1я  въ  земель- 
нол\ъ  вопросЬ,  что^  конечно,  сильно  усложнило  д-Ьло. 

26  мая  (8  1'юня)  собрался  Донской  кругъ  перваго  созыва. 

Воскресла  великая  Донская  старина.  Собралось  500  вы- 
борныхъ  представителей  казачества  отъ  станицъ  и  200  отъ 
казачьихъ  частей  фронта.  Завороженный  прекрасными  реча- 
ми М.  П.  Багаевскаго  кругъ  избираегъ  его  предсЬдателемъ. 

Подтвердивъ  необходимость  продолжения  войны  съ  цен- 
тральными державами  и  выразивъ  дов'Ьр1е  правительству  кругъ 
высказался  за  создан1е  примирительной  камеры  для  разбора 
споровъ  между  казаками  и  крестьянами  ввиду  того,  что  „кре- 
стьяне области  войска  Донского  до  сихъ  поръ  еш,е  не  органи- 


*)  До  сихъ  поръ  выборное  представительство  крестьянъ  прово« 
дилось  лишь  въ  селешяхъ  ев  исключительно  крестьянскимъ  населе- 
н1емъ. 
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зевались  въ  единую  безпарпйную  группу."  Такъ  гласило  по- 
становлен!е  круга,  знаеилаго  настоятельную  необходимость 
примирен1я  съ  крестьянствомъ.   • 

18  1юн?.(2  «юлл)  кругь  избралъ  на  должность  Донского 
атамана  генерала  Каледина  посл%  неоднократныхъ  его  отка- 
зовъ. 

Ближайш1Й  его  сотрудникъ  М.  П.  Багаевск1й  характери- 
зуетъ  Каледина  такъ:  „Онъ  получилъ  не  только  голоса  ста- 
ницъ,  но  огромная  часть  фрэнгозыхъ  голосовала  за  него*). 
Ему  пов-Ьрилн  оттого,  что  это  былъ  не  только  генералъ  съ 
громкой  боевой  славорт,  но  и  безусловно  умный  и  безукориз- 
ненно честный  челоз-Ькъ.  Его  программа  не  люгла,  конечно, 
иначе  определиться,  какъ  программа  стараго  казака  да  къ  то- 
му же  п  военно-служилаго.  Но  онъ  былъ  образованнымъ  и 
умнымъ  челов-Ькомъ  и  потому  въ  кемъ  обнаружился  высоко 
сознательный  гражданинъ  и  народный  патрютъ  прежде  всего 
Россш**),  а  потомъ  з^^^же  Дона. " 

Отличительной  особенностью  этого  челов^Ька  въ  работе 
на  Дону  является  стремлеше  примирить  рознь  между  каза- 
чествомъ  и  крестьянствомъ. 

Для  болЪе  полной  характеристики  атамана  Каледина  можно 
указать  на  то,  что  въ  тяжелые  дни  гонен1я  на  все  „контръ- 
револющонное"  онъ  р-^шилъ  выступить  на  „Московскомъ  со- 
В'Ь1дан1и"  въ  август-Ь  1917  г,  по  уполномочен1ю  12  казачьихъ 
войскъ. 

Зд-Ьеь  имъ  было  предъявлено  требован1е  запрещёшя  ми- 
тинговъ  въ  арм!и;  упразднен1Я  сов^товъ  и  комигетовъ  при 
строгомъ  ограиичен1и  ихъ  правъ  и  обязанностей  областью 
хозяйственныхъ  распорядковъ;  пересмотра  декларац1и  правъ 
солдата  и  дополнен!я  ея  декларац1ей  ихъ  обязанносгей;  укр-Ь- 
пленн1я  дисциплины;  возстановлен1Я  дисциплинарныхъ  правъ 
начальниковъ  и  потной  мощ!1  вождей  арм1и,  твердости  власти, 
находящейся  „въ  опытныхъ,  ум-Ьлыхъ  рукахъ  лицъ,  несвязан- 
ныхъ  узко  трт1Йнычи,  групповыми  программами,  свободныхъ 
отъ  необходимости  оглядываться  на  всевозможные  комитеты 
и  советы"  при  сознап1и  прэисхажден1я  исгочника  суверенной 
государственной  власти  изъ  воли  всего  народа,  а  не  отд-^ль- 
ныхъ  партш  и  группъ ;  единства  власти  центральной  и  м-Ьстной 


*)  Фронтъ  былъ  въ  полчомъ  разложен1я  и  дов'^р1е  его  пред- 
ставителей заслуженному  генералу  весьма  показательно  и  характерно 
для  казачества. 

**)  Что  подтвердилось  на  Московскомъ  сов-Ьщаши,  гд-Ь  г.  Кале- 
дннъ  являлся  представигелемъ  12-ти  казачьихъ  еойскъ, 
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съ  прекращен1емь  вм-Ьшательства  ко.читетовъ  и  сов-Ьтовъ; 
„Росс1я  должна  быть  единой,  всякнмъ  сепаратнымъ  стремле- 
шямъ  должен  ь  быть  поставленъ  пред'Ьлъ  въ  самол1ъ  за- 
родыштЬ." 

Этого  было  достаточно,  чтобы  создать  Каледину  изв'Ьст- 
ность  „  контр  ь-революцюнера",  хотя  при  внимательномъ  из- 
учен!!!  его  работы  нельзя  не  признать  за  нимъ  демократи- 
чески настроеннаго  политическаго  деятеля. 

Надо  зам-Ьтить,  что  генералу  Каледину  пришлось  править 
при  очень  трудпыхъ  усло81Яхъ.  „Войсковое  правительство, 
говорить  М.  Багаевскш,  по  своему  составу  было  не  сильно : 
.  члены  правительстза  были  люди  безусловно  честные  и  добро- 
сов-Ьстные,  но  не  смогли  сразу  охватить  всей  колоссальной 
работы." 

Однако  работа  началась  и  правительство  нам-Ьтило  ре- 
форму земскую  и  земельную.  Къ  сожал'Ьн1ю  событ1я  пом-Ь- 
шали  ихъ  осуществлешю. 

Выступлеше  большевиковъ  Зи  4  1юля  (16  и  17),  правда 
быстро  ликвидированное  при  энергичной  помощи  казачества, 
указало  на  необходимость  бол^е  серьезной  борьбы  съ  ними. 
Но  какъ  могъ  бороться  съ  ними  Донъ,  если  противъ  этого 
не  боролась  центральная  власть,  потворствуя  разложен1ю 
злостной  пропагандой  арм1и,  въ  которой  находились  лучш1я 
силы  казачества. 

Результатомъ  этого  явилось,  что  когда  созванный  въ  ав- 
густ-Ь  1917  г.,  такъ  назывыемый,  „Малый  кругъ"  для  р-Ьшен1я 
вопроса  о  кандидатскомь  списк-Ь  въ  учредительное  собрание 
принялъ  блокъ  съ  парней  „народной  свободы",  то  въ  этомъ, 
находящ1еся  на  фронт-Ь  Донсюе  полки,  увидЪли  „контръ-ре- 
В0ЛЮЦ1Ю".  Пошлм  слухи,  что  руководители  Дона  Калединъ 
и  Багаевсий,  какъ  крупные  собственники,  являются  органи- 
заторами этого  блока  въ  цЪляхъ  собственныхъ  выгодъ. 

На  самомъ  д^лЪ  ни  тотъ,  ни  другой  не  были  крупными 
собственниками.  Ни  одинъ  изъ  нихъ  не  принадлеж-алъ  къ 
„парт1и  народной  свободы"  и,  кром'Ь  того,  оба  они  являлись 
представителями  мыслей  Донского  казачества  и  быть  сторонни- 
ками спасешя  частно -влад-Ьльческихъ  земель  не  могли,  такъ 
какъ  казачьей  программой,  какъ  указано  выше,  предусматри- 
валось отчужден1е  этихъ  земель  для  удовлетворен1Я  нуждъ 
Донского  крестьянства.  Этотъ  блокъ  просто  являлся  стремле- 
н1емъ  найти  союзниковъ  для  Учредительнаго  Собран1Я  въ  ин- 
тересахъ  Донского  казачества,  а  не  пом-Ьщиковъ. 

Какъ  разъ  къ  концу  августа  (середине  сентября)  отно- 
сится изв1зстное   выступлеше   ген.   Корнилова,   выпустившаго 
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воззвание  къ  народу  и  особое  къ  казакамъ  фронта  съ  обви- 
нён1'емъ  правительства  въ  нер-Ьшительности,  неум'Ьн1и  и  не- 
способности управлять,  въ  допущен1и  н'Ьмцевъ  въ  Росс1ю 
(взрывъ  въ  Казани)  и  даже  въ  предательств-Ь  н-Ькоторыхъ 
мленовъ  правительства  и  съ  призывомъ  о  помощи  Родин-Ь. 

Въ  связи  съ  этимъ  появилось  обвинеше  Каледина  въ 
присоединен1и  къ  Корнилову  и  въ  угроз-Ь  его  прервать  сообщен1е 
Москвы  съ  югомъ.  Это  вызвало  приказъ  о  мобилизащи  Мос- 
ковскаго  и  Казанскаго  округовъ  противъ  Дона  и  объ  отр-Ь- 
шен1и  Каледина  отъ  должности  съ  объявлешемъ  его  изм-Ьн- 
никомъ  и  бунтовщикомъ  и  требован1е  его  ареста  для  преда- 
Н1Я  суду. 

Не  вдаваясь  въ  оц'Ьнку-сочувствовалъ  ли,  или  не  сочув- 
ствовалъ  Калединъ  шагу  Корнилова,  необходимо  просто  кон- 
статировать неправильность  этого  обвинен1я,  что  было  уста- 
новлено разсл'Ьдован1емъ. 

Въ  перюдъ  съ  5-  14  (18- 27)  сентября  1917  г.  Донскимъ 
правительствол\ъ  былъ  созванъ  вновь  кругъ  (2-го  созыва)  для 
разр^шен1я  двухъ  важныхъ  вопросовъ-  „о  мятеже"  Каледина 
и  о  блок-Ь  съ  „парт1ей  народной  свободы". 

Естественно,  что  подогретое  пропагандой  казачество  соби- 
ралось на  кругъ  не  съ  ц-Ьлью  поощрешя  „контръ-роволющи" 
въ  пользу  пом-Ьщиковъ  и  „возстановлен1я  стараго  режима". 
Т-Ьмъ  большей  цЪны  заслуживаетъ  постановлеше  этого  круга, 
совершенно  оправдавшаго  Каледина  посл-Ь  разбора  д-Ьла. 
Кругъ  дал-Ье  отказалъ  выдать  Каледина  и,  не  смотря  на  его 
желан1е  -Ьхать  въ  ставку  для  снят1я  съ  себя  всякаго  подозр-Ь- 
Н1я,  отказалъ  ему  въ  этомъ  разр-Ьшенш,  предложивъ  Керен- 
скому прислать  сл-Ьдственную  комисс1ю  въ  Новочеркасскъ, 
опасаясь  самосуда  необузданной  толпы  надъ  своимъ  выбор- 
нымъ  атаманомъ. 

Эта  же  сесс1я  круга  разсматривала  и  д-Ьло  Донского  Вой- 
скового Старшины  Голубова,  поддавшагося  большевистской 
пропаганд-Ь  и  пытавшагося  по  личному  почину  арестовать  Ка- 
ледина. Лишь  заступничество  посл-Ьдняго  помогло  улажешю 
дЪла  и  Голубовъ  былъ  отпущенъ.  Этотъ  челов-Ькъ  вообще 
игралъ  нехорошую  роль  на  Дону,  но  объ  этомъ  позже.  Во 
всякомъ  случа-Ь  фактъ  выступлетя  Голубова  весьма  ^показа- 
теленъ  въ  томъ  отношенш,  что  сЬмя  большевистской  пропа- 
ганды находитъ  почву  и  среди  казачьей  интеллигенщи. 

Изъ  другихъ  постановленш  этого  круга  прежде  всего  надо 
отм-Ьтить  расторжен1е  блока  съ  „парлей  народной  свободы" 
и  поручен1е  Донскому  правительству  составлеше  списковъ  кан- 
дидатовъ  въ  учредительное  собран1е. 
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12  (25)  сентября  кругъ  отклоняетъ  приглашеше  централь- 
наго  исполнительнаго  комитета  сов'Ьта  рабочихъ  и  солдатскихъ 
депутатовъ  о  посылкЪ  въ  „демократическое  сов-Ьщаше"  одного 
депутата  отъ  войска,  мотивируя  отказъ  :  1.  поддержкой  ка- 
зачествомъ  временнаго  правительства,  какъ  выразителя  нащи, 
тогда  какъ  демократическое  сов'Ьщан1е,  собираемое  не  пра- 
вительствомъ,  ставитъ  себ-Ь  ц-Ьлью  создан1е  новой  власти,  узко 
парт1Йной,  стремясь  къ  захвату  таковой  и  2.  указан  1емъ,  со- 
вершенно резонно,  что  „предоставлен1е  войску  одного  голоса 
не  соотв-Ьтствуетъ  его  удельному  в-Ьсу". 

Конечно'  враги  казачества  постарались  весь  этотъ  инци- 
дентъ  раздуть  въ  новый  „контръ-революцюнный"  актъ,  въ 
разрывъ  казачества  съ  народомъ.  Однако  Донское  казачество 
рядомъ  посл-Ьдовательныхъ  постановлений  круга  выяснило,  что 
русскимъ  народомъ  оно  привыкло  считать  русское  крестьян- 
ство, какъ  элементъ,  составляющей  подавляющее  большинство 
населешя  Росс1и. 

Кругъ  поставиль  себ-Ь  ц-Ьлью  урегулировать  взаимоот- 
ношен1я  казачества  и  крестьянства  и  поручаетъ  правительству  : 

1.  Войти  въ  сношен1е  съ  организованнымъ  кресгьян- 
ствомъ  по  общимъ  для  об-Ьихъ  группъ  вопросамъ  и 

2.  Выработать  новое  положен1е  о  принят1и  „иногород- 
нихъ"  (не  казаковъ)  въ  казачье  сослов1е. 

Этотъ  проэктъ  важенъ  въ  томъ  отношен1и,  что  въ  связи 
съ  принят1емъ  въ  казачье  сослов1е  разр'Ьшался  и  земельный 
вопросъ,  т.  к.  всЬ  приписываемые  въ  казаки  получали  права 
и  ка  землю. 

Можетъ  возникнуть  вопросъ:  не  проще-ли  было  казакал1ъ 
дать  крестьянству  землю,  не  поднимая  вопроса  о  приписк-Ь 
въ  казачество? 

Конечно,  н-Ьтъ.  Д-Ьло  въ  томъ,  что  получая  равныя  зе- 
мельныя  права  на  добытую  казачествомъ  землю,  крестьянство 
должно  было  принять  и  равныя  съ  казачествомъ  тяготы  по 
службе  въ  будущемъ,  тогда  какъ  простой  земельной  реформой 
этотъ  вопросъ  не  разр-Ьшался. 

Тотъ  же  кругъ  выработалъ  постановлен1е  о  посылк-к  де- 
путащи  къ  временному  правительству  съ  требованхемъ  пре- 
кратить прим-Ьненее  казачьихъ  частей  для  несен1Я  полицейской 
службы,  а  въ  связи  съ  этимъ  отм-Ьнить  посылку  двухъ  ка- 
зачьихъ полковъ  и  батареи  для  водворен1Я  порядка  въ  Хив-Ь, 

Твердость  казачества  на  фронт-Ь  вызвала  прим'Ьнен1е  его 
правительствомъ  для  удержан1я  отъ  развала  частей.  Естествен- 
но  это   не   могло  нравиться  разнузданной  солдатской  масс-Ь, 
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но  еще   больше   было  не  по  душ-Ь  казачеству,  нежелавшему 
обострять  взаимоотношешя  съ  русскимъ  народомъ. 

Собьшя  въ  Росс1и  шли  ускоренны.иъ  темпомъ. 

Девизъ  большевиковъ,  об-Ьщавшихъ  народу  „миръ,  зем- 
лю и  хл-Ьбъ",  и  въ  первую  голову  об%щан1е  мира,  сыграло 
свою  роль.  Уставш1Я  отъ  войны  народныя  массы  поддались 
яду  большевистской  пропаганды  и  25  октября  (7  ноября)  1917 
г.  власть  переходитъ  въ  руки  большевиковъ. 

Какая  злая  1фОН1'я  судьбы! 

Въ  числ-Ь  девизовъ,  вызвавшихъ  переворотъ  27  февра- 
ля(12  марта)  былъ  также  и  девизъ  желатя  не  допустить 
позорнаго  для  Росс1и  мира  съ  центральными  державами.  Но- 
вое правительство  призывало  тогда  къ  продолжен1ю  войны 
для  закр-Ьплен^я  этимъ  добытыхъ  револющей  завоеванШ. 

Переворотъ  25  октября(7-го  XI)  проводится  большевика- 
ми главнымъ  образомъ  подъ  флагомъ  мира.  Новое  больше- 
вистское правительство  призывало  къ  прекра1цен1ю  войны 
опять-таки  для  закр'Ьпл'Ьн1я  этимъ  добытыхъ  револющей  сво- 
бодъ. 

Не  останавливаясь  надъ  девизами  „земля  и  хл-Ьбъ",  какъ 
об-Ьщанными  обоими  правительствами  и,  предоставляя  нахо- 
дящ,емуся  подъ  властью  большевиковъ  крестьянству  самому 
свидетельствовать  о  томъ,  какъ  провела  въ  жизнь  советская 
власть  об'Ьщан'1я  „земли  и  хл'Ьба",  мы  можемъ  констатиро- 
вать безошибочно  лишь  тотъ  фактъ,  что  въ  обЪщаши  рус- 
скому народу  мира  большевики  нагло  обманули  дов-Ьрчивое 
русское  крестьянство. 

Вотъ  уже  не  за  горами  третья  годовщина  большевист- 
скаго  переворота*),  а  руссюй  народъ  не  только  не  им-Ьетъ  ми- 
ра, но  его  т'Ьшатъ  возможностью  и  дальше  нести  жертвы 
въ  .интересахъ  интернащонала  и  коммуны. 

.  Одураченный  большевистскими  посулами  руссшй  народъ, 
выступившш  въ  октябре  1917  года  въ  меньшей  части  на  под-, 
держку  большевиковъ,  а  въ  большей  мечтавшШ  отдохнуть 
отъ  тяжелой  войны,  в-Ьдь  не  зналъ  тогда,  что  большевистская 
наука  не  новость  для  цивилизованнаго  м1ра. 

Къ  сожал'Ьн1Ю  бол-Ье  развитое  сравнительно  съ  кресть- 
янскими массами  казачество,  хотя  правда  и  позже,  но  тоже 
было  увлечено  большевистской  пропагандой  и,  если  первое 
время  фронтовые  представители  казачества  выступали  противъ 
большевизма,  то,  когда  грянула  гроза  большевистскаго  пере- 


*)  Строки  эти  пишутся  15  (28)  1юля  1920  года,  а  большевистсий 
переворотъ  произошелъ  25  октября  (7  ноября)  1917  года. 
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ворота,  фронтовое  казачество,  мечтая  о  спасеши  своей  шкуры, 
было  увлечено  моднымъ  течен1емъ  „нейтралитета".  Оно  ду- 
мало, что  этотъ  „нейтралитетъ"  спасетъ  его  отъ  кровавой 
расправы  большевисгскаго  террора.  Однако,  скоро  казачеству 
пришлось  въ  этомъ  разочароваться. 

Донское  правительство  временъ  атамана  Каледина,  было 
настолько  увлечено  вопросомъ  общероссшскаго  масштаба, 
что  просмотр-Ьло  назр-Ьвшш  на  Дону  кризисъ. 

Д-Ьло  въ  томъ,  что  когда  разложивш1Йся  фронтъ  дезерти- 
ровалъ,  Калединъ,  глубоко  в4ривш1Й  въ  необходимость  борь- 
бы съ  Герман1ей,  считалъ  невозможнымъ  отозвать  на  Донъ 
казачьи  полки,  доказывая  ихъ  депутац1ямъ  особую  необходи- 
мость работы  казачества  на  нужды  Росс1и  въ  тяжелые  для 
нея  дни. 

Казаки  продолжали  сражаться  на  фронтЪ  и  ядъ  больше- 
вистской пропаганды  все  глубже  и  глубже  проникалъ  въ  ихъ 
ряды,  и  въ  то  время,  кЙ'да  жившее  на  Дону  казаки  продол- 
жаютъ  твердо  сохранять  враждебную  большевикамъ  позиц1Ю, 
фронтовое  казачество  начинаетъ  колебаться. 

Эта  П03ИЦ1Я  казачества,  находящагося  на  Дону,  даже  да- 
етъ  основаше  глав'Ь  тогдашняго  правительства  и  товарищу 
атамана  М.  П.  Багаевскому  послать  въ  ставку  телеграмму 
съ  приглашешемъ  на  Донъ  членовъ  РоссШскаго  правительства, 
ч-Ьмъ  еще  разъ  подчеркивается  стремлен1е  Дона  къ  единен1ю 
съ  небольшевистской  Росс1ей. 

На  Дону-же  въ  начал-Ь  (серединъ)  лоября  начинается  и 
организация  Добровольческой  арм1и,  поставившей  задачей  въ 
объявлен1и  27  декабря(9  января): 

1.  Противостоять  вооруженному  н-Ьмецко-большевистско- 
му  нападен1ю  на  югъ  и  юго-востокъ  Россш,  защищая  вм-Ьст-Ь 
съ  казачествомъ  и  самостоятельность  областей,  давшихъ  имъ 
(русскимъ  людямъ)  пр1ютъ  и  являющихся  посл^днимъ  опло- 
томъ  русской  независимости,  посл-Ьдней  надеждой  на  возста- 
новленхе  Свободной  Великой  России. 

2.  Возстановлен1е  разрушенной  русской  государственно- 
сти, доведен1е  Единой  Росс1и  до  новаго  Учредительнаго  Соб- 
рашя,  предъ  рЪшешемъ  котораго  должны  преклониться  всЬ 
классы,  партш  и  отд'Ьльныя  группы  населен1я. 

Пр1ютъ  оказанный  добровольцамъ  далъ  новую  почву  для 
обвинешя  Дона  въ  „контръ-револющи"  и  ведшаяся  до  сихъ 
поръ  травля  еще  бол-^е  усиливается. 

Чтобы  не  возвращаться  потомъ  къ  этому  вопросу  необ- 
ходимо указать  на  одно  событ1е,  очевидно,  не  толы^о  неизв-Ь- 
стное  заграницей,  но  даже   и   въ   Росс1*и.    Между   т-Ьмъ  оно 
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им-Ьетъ  особое  значен1е  въ  смыслъ  характеристики  создателя 
Добровольческой  арм1и  генерала  Алексеева  и  идеаловъ,  ко- 
торые пресл-Ьдовались  имъ  при  ея  зарождеши. 
||^,_,,Въ  январ-Ь  1918  года,  ввиду  выяснившагося  не  только 
недружелюбнаго,  но  даже  враждебнаго  отношешя  н-Ькоторыхъ 
слоевъ  населешя  къ  Добровольческой  арлии,  донское  пра- 
вительство рЪшило  пригласить  ген.  Алексеева,  дабы  онъ  лич- 
но могъ  дать  исчерпывающ1е'^В'Ьты,  могущ1е  успокоить 
элементы,  предубежденно  относивш1еся  къ  иде-Ь  доброволь- 
чества. 

На  этомъ  сов'Ьщан1и  присутствовали  всЪ  казачьи  члены 
правительства,  большинство  представителей  правительства  отъ 
крестьянства*)  (кром-Ь  двухъ  непримиримыхъ  враговъ  доброво- 
вольцевъ  и  казачества).  Зд-Ьсь  же  находился  эмиссаръ  Рос- 
това, тоже  одинъ  изъ  наибол-Ье  подозрительно  относившихся 
къ  добровольцамъ. 

Председатель  областной  управы  заявилъ  ген.  АлексЬеву, 
что  „крестьянскш  съЪздъ  поручилъ  всесторонне  ознакомиться 
съ  организащей,  д-Ьятельностью  и  задачами  Добровольческой 
арлС1и". 

Ген.  АлексЬевъ  объяснилъ,  что  „союзомъ  спасен1я  Рос- 
сш",  организовавшимся  въ  октябр-Ь  1917  года  въ  Москв-Ь, 
главнымъ  образомъ  изъ  представителей  кадетской  парт1и,  ему, 
ген.  Алексееву,  поручено  д^ло  спасен1я  Росс1и,  съ  каковой 
ц-Ьлью  онъ  и  прх-Ьхалъ  на  Донъ.  Сюда  стали  стекаться  бе- 
женцы офицеры  и  юнкера,  изъ  которыхъ  и  начала  свои  фор- 
мирован1Я  арм1Я ;  что  члены  арм1и  при  вступлен1и  даютъ  под- 
писку не  принимать  участ1я  въ  политик-Ь  и  политической  про- 
паганде; что  средства  част1ю  добываются  путемъ  пожертво- 
ванш,  част1ю  отъ  союзниковъ**). 

ПослЪ  посл-Ьдняго  заявлен1я,  ведш1Й  допросъ  генерала 
Алексеева  председатель  управы   спросилъ: 

—  „Скажите,  пожалуйста,  генералъ,  даете- ли  Вы  каюя  ни- 
будь обязательства,  получая  эти  средства?**- 

—  „При  обыкновенныхъ  усло81яхъ,  отв-Ьтилъ  генералъ,  я 
счелъ  бы  подобный  вопросъ  за  оскорбление,  но  сейчасъ,  такъ 
и  быть,  я  на  этотъ  вопросъ  вамъ  отвечу:  Добровольческая 
арм1я  не  принил1аетъ  на  себя  никакихъ  обязательствъ,  кром-Ь 


*)  Къ  этому  времени  въ  составъ  правительства  были  введены  въ 
ц-Ьляхъ  стремлен1я  къ  примирешю  съ  крестьянствомъ  его  предста- 
вители. Это  изв-Ьстно  на  Дону  подъ  назван1емъ  „паритетъ"  и  будетъ  оха- 
рактеризовано ниже. 

**)  Разговоръ  передается  въ  той  форме,  какъ  онъ  изложенъ  въ  из- 
дававшемся на  Дону  журнале  „Донская   Волна"  N  13. 
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поставленной  ц-Ьли   спс1сен1Я  Росс1и — Добровольческую  арм1Ю 
купить  нельзя ". - 

—  „Существу  етъ- л  и  какой-нибудь  контроль  надъ  армхей?" 
продолжаются  вопросы. 

—  „Честь,  сов-Ьсть,  сознан1е  принятаго  на  себя  долга  и 
велич1е  идеи,  преследуемой  добровольческой  арм1ей  и  ея  во- 
ждями служатъ  наилучшими  показателями  для  контроля  съ 
чьей  бы  то  ни  было  стороны ;  никакого  контроля  арм1я  не 
боится",  отв-Ьтилъ  вновь  генералъ  АлексЬевъ. 

ДалЪе  ген.  АлексЬевъ  объяснилъ,  что  поддержание  ма- 
тер1ально  армш  союзникамъ  выгодно,  потому  что  она,  „бо- 
рясь съ  большевик^и,  вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  продолжаетъ  войну 
и  съ  н'Ьмцами,  такъ  какъ  большевизмъ  и  германизмъ  гЬсно 
переплетены  между   собою". 

Въ  заключен1е,  высказавъ  надежды  на  помощь  интелли- 
генщи  и  крестьянства,  которое  „уже  устало  отъ  большевиковъ," 
ген.  АлексЬевъ  высказалъ  полную  готовность  принять  въ  ар- 
М1Ю  формирован1Я  демократическихъ  элементовъ,  организуе- 
мыхъ  Ростовской  думой,  „если  они  откажутся  отъ  всего  то- 
го, что  сд-Ьлало  изъ  русской  армш  челов-Ьческую  нечисть". 

Каково  было  впечатл'Ьн1е  отъ  этой  „испов-Ъди"  можно  су- 
дить по  заключительной  фраз-Ь  ростовскаго  эмиссара: 

—  „Ваше  Превосходительство  !*)  Теперь" только,  посл-Ь  Ва- 
шихъ  разъяснешй,  мы  видимъ,  что  подъВашимъруководствомъ 
можно  всЬмъ  куда  угодно  идти"-. 

Такимъ  образомъ  и  въ  оказан1и  пр!юта  Добровольчес- 
кой арм1и  генералъ  Калединъ  былъчуждъ  „контръ-революцш". 

Напрасно  нЪкоторыя  лица  стараются  объяснить  уклоне- 
ше  казачества  съ  истиннаго  пути  въ  сторону  большевизма 
именно  „контръ-революфонностью"  Каледина. 

Тогда  что  -  же  толкнуло  казачество  въ  сЬти  большевизма  ? 
Только  не  об'Ьщан1е  „земли  и  хл-Ьба".  Тою  и  другого  было 
достаточно  у  казачества.  Им-Ья  добытую  кровью  своихъ  пред- 
ковъ  „землю",  оно  даже  готово  было  уступить  часть  ея  кре- 
стьянству. 

Н-Ьтъ,  усталый  Донъ  былъ  привлеченъ  большевиками  лишь 
об'Ьщан1емъ  „мира". 

Ни  у  русскаго  Временнаго  правительства,  ни  у  донского 
правительства  не  хватило  духа  обмануть  народъ.  Они  отлично 
знали,  что  не  въ  ихъ  силахъ  дать  этотъ  миръ,  а  большевики, 
стремиБШ1еся  къ  власти,   не  остановились  передъ  облганомъ. 

*)  Весьма  характерно :  посл-Ь  титулования  „генералъ",  —  „Ваше 
Превосходительство". 
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Правительство  Каледина,  видя  колебан1я  казачества  съ 
одной  стороны  и  р-Ьшительнын  д'Ьйств1Я  большевиковъ  съ  дру- 
гой, р-Ьшается  вновь  на  созывъ  Донского  круга  3-й  сесс1и  для 
получен1я  отъ  него  полномочий  для  дальнЪйшихъ  д'Ьйств1Й. 
Правительству  нуженъ  былъ  отв-Ьтъ  на  вопросъ  :  желаетъ-ли 
казачество  бороться  събольшевизмомъ,  или-же  оно  р-Ьшаеть 
передъ  нимъ  капитулировать? 

Сесс1я  этого  круга,  является  началомъ  новой  эры  на  До- 
ну, которую  можно  назвать  эпохой  борьбы  Дона  съ  боль- 
шевизмомъ. 

До  сихъ  поръ,  какъ  мы  видЪли,  Донъ  представлялъ  со- 
бой неразд-Ьльную  часть  Росс1и,  выступая*  пока  борцомъ  съ 
большевизмомъ  пе  оруж1емъ,  а  словомъ,  прим'Ьромъ  и  зако- 
нодательнымъ  творчествомъ.  Теперь  для  Дона  оставался  лишь 
одинъ  исходъ  —  возможность  разр'^п]ешя  борьбы  силою  оруж1я. 

Это  самая  тяжелая  эпоха  борьбы,  разр'йшен1е  которой  еще 
впереди.  Эгу  эпоху  можно  подразд-^лить  въ  свою  очередь  нарядъ 
бол'Ье  мелкихъ  пер10довъ  въ  зависимости  отъ  т-Ьхъ  колебаний, 
которыя  въ  вооруженной  борьб'Ь  рельефно  характеризуютъ 
успЪхи  одной  или  др/гой  изъ  ведущихъ  борьбу  сторонъ. 

По  ходу  и  характеру  операц1й  вооруженную  борьбу  Дона 
съ  большевизмомъ  -можно  подразделить  на  сл'Ьдующ^е  пер10ды: 

1.  Капитуляфя  Дона  передъ  большевизмомъ  и  практическое 
знакомство  его  съ  большевиками.  Декабрь  1917- мартъ  1918  г. 

2,  Пробужден1е  Дона,  свержен1е  сой'Ьтской  власти  и  пер- 
вое очищение  территорш  Дона   отъ  большевиковъ.  Мартъ  — 

6.  Новыя  колебашя  Донскаго  казачества  и  второе  на- 
шеств1е  сов-Ьтскихъ  войскъ  на  Донъ ;  вступлен1е  Донскаго 
казачества  въ  составъ  вооружениыхъ  силъ  юга  Росс1И.  ^Но- 
ябрь  1918  — апр-Ьль  1919  года. 

4.  Окончательное  6трезвлен!е  Дона  и  второе  очищеше 
области,  отъ  большевиковъ.  Апр'Ьль  —  октябрь  1919  года. 

5.  Катастрофа  1919 — 1920  года  на  фронт-Ь  вооружен- 
иыхъ силъ  юга  Росс1и  и  отходъ  противобольшевистскихъ 
войскъ  въ  Крымъ.  Октябрь  1919  —  мартъ  1920  года. 

Сл-Ьдующимъ  пер1одомъ  борьбы  является  пребывание  Дон- 
скихъ  частей  въ  состав-^  вооружениыхъ  силъ  юга  Росс1и 
въ  Крыму.  Однако,  не  им^я  подъ  руками  досгаточныхъ  ма- 
тер1аловъ  о  событ1яхъ  этой  эпохи  и  считаясь  съ  т^мъ,  что 
бол-Ье  правильно  она  можетъ  быть  оц-ЬненатЬми,  кто  ближе 
съ  ней  знакомъ  и  документально  и  личнымъ  участ^емъ  въ  ра- 
боте, намъ  приходится  совершенно  отказаться  отъ  ея  осв-Ь- 
щен1Я  въ  надеждЪ,  что  это  будетъ  сделано  к'Ьмъ-либо  другимъ. 
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IV.  БОРЬБА  ДОНА  СЪ  БОЛЬШЕВИЗМОМЪ. 

1.  КАПИТУЛЯЦ1Я  ДОНА  ПЕРЕДЪ  БОЛЬШЕВИЗМОМЪ  И 

ПРАКТИЧЕСКОЕ  ЗНАКОМСТВО  ЕГО  СЪ  БОЛЬШЕВИКАМИ. 

Декабрь  1917— мартъ  1918  года. 

Хотя  первый  актъ  борьбы  съ  большевиками  и  начался 
попыткой  Донцовъ  примириться  СЪ  сов']&тской  влаСтью,  однако 
казачество  скоро  поняло  свою  ошибку  и  въ  резулыат-Ь 
выступило  активно  противъ  большевиковъ. 

Въ  этой  борьбе  на  казаковъ  легла  главная  тяжесть  на- 
пряжешя  и,  вм'Ьст'Ь  съ  добровольцами,  они  приняли  на  себя 
обязанности  авангарда  Росс1и  и  всей  Европы,  какъ  н-Ькогда 
являлись  такимъ  же  авангардомь  противъ  натиска  аз1ат- 
скихъ  ордъ. 

Что  же  толкнуло  Донъ  на  активное  выступление  противъ 

большевиковъ    ВП0СЛ'ЬДСТВ1И  ? 

Первый  толчекъ  для  борьбы  былъ  данъ  тЪмъ,  что  вь 
умахъ  казаковъ  Дона  не  укладывались  идеи  большевизма  — 
отсюда  Донъ  становился  непримиримымъ  врагомъ  советской 
власти. 

Второй  толчекъ  данъ  вм-Ьшательствомъ  въ  чксто  донсшя 
д-Ьла.  совершенно  постороннихъ  для  Дона  элементовъ,  проя- 
вившихъ  къ  казакамъ  страшную  жестокость. 

Первыми  непрошенными  защитниками  „угнетенныхъ"  на 
Дону  явились  матросы  Черноморскаго  флота. 

Телеграммой  отъ  9  (22)  ноября  они  требуютъ  отъ  Каледина 
СНЯТ1Я  въ  Ростов-Ь  военнаго  положен1я  и  вывода  „контръ- 
революцюнныхъ"  войскъ.  Они  обвиняютъ  Каледина:  1.  въ 
„угнетенш"  крестьянства,  2.  въ„пресл%дован1н"рабочихъ  на  руд- 
никахъ  и  разгонЪ  ихъ  организашй  и  3.  въ  невыпуск-Н  съ  Дона 
хлЪба  и  угля. 

Крестьянсюй  вопросъ  уже  отм-Ьчался  нами  не  разъ  и 
будетъ  затрагиваться  и  дальше.  Неоспоримо  по  постановле- 
Н1ямъ  круговъ,  что  казачество  шло   навстр1эчу   крестьянству. 
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Желая  съ  нимъ  примириться  оно  предоставляло  ему  права 
сначала  къ  самоорганизащи,  а  зат'Ьмъ  и  къ  полному  равно- 
прав1ю  („паритетъ"  Каледина). 

Что  касается  „пресл-ЬдОвашя"  рабочихъ  и  разгона  ихъ 
организацШ,  то  не  надо  забывать,  что  рудничные  рабочее, 
являясь  представителями  пролетар1ата,  объявили  „смертный 
бой"  казакамъ  и  находились  въ    постоянномъ  волнен1и. 

Большевистсшй  переворотъ  засталъ  донсше  рудники  въ 
исключительныхъ  услов1яхъ.  Тогда  какъ  во  всей  остальной 
Росс1и  уже  была  организована  милищя,  Донъ  остался  поче- 
му-то безъ  этой  реформы.  Попытка  донского  правительства 
организовать  свою  милиц1"ю  не  ув-Ьнчалась  усп-Ьхомъ  —  оста- 
лось поставить  въ  ра1оны  донскихъ  рудниковъ  казачьи  части. 
Нами  уже  было  отм'Ьчено  раньше,  что  производительность 
большевиствующихъ  рудниковъ  такъ  пала,  что  они  не  въ 
состоян!»  были  удовлетворить  потребности  Дона  и  водвореше 
порядка  было  жизненной  необходимостью. 

Однако,  пока  рабоч1е  Мак-Ьевскаго  ра1она  не  выступили 
активно  противъ  донской  власти  и  не  объявили  16  (29)  но- 
ября 1917  года  „Донской  сошалистической  республики",  столк- 
новешй  съ  рабочими  не  было. 

Ограничен1е  вывоза  угля  являлось  сл'Ьдств1емъ  паден1я 
его  добычи,  а  запре1цен1е  вывоза  съ  Дона  хлЪба  находилось 
въ  зависимости  отъ  того,  что  въ  сЬверныхъ  округахъ  Дона 
назр-Ьвалъ  голодъ,  особенно  въ  связи  съ  безпорядками  Цари- 
цынскаго  ж.-д.  узла,  черезъ  который  шелъ  единственный  путь 
на  сЬверъ  Дона.  Естественно  Каледину  въ  первую  голову  при- 
ходилось думать  объ  удовлетворен1и  нуждъ  Дона. 

Озлобление  россшскихъ  большевиковъ  противъ  Дона  вы- 
лилось въ  посылку  въ  середине  (конц-Ь)  ноября  на  Донъ  ка- 
рательной экспедиц1и,  а  сов'ктск1Й  главковерхъ  Крыленко  то- 
гда-же  отдаетъ  приказъ,  призывая  къ  борьб-Ь  съ  казаками 
„ожесточенн'Ье,  ч'Ьмъ  съ  врагомъ  вн'Ьшнимъ". 

Конечно,  если- бы  казачество  не  поддалось  большевист- 
ской пропаганд-Ь  и  пожелало-бы  тогда  не  допустить  весь  этотъ 
сбродъ  на  Донъ,  то  эти  угрозы  были- бы  еще  не  такъ  страшны, 
такъ  какъ  по  бывшему  до  того  опыту  „борьбы  съ  вн-Ьшнимъ 
врагомъ"  сов-Ьтсмя  банды  зарекомендовали  себя  весьма  пло- 
хими ,,сражателями". 

Однако  помощь  м-Ьстныхъ  донскихъ  большевиковъ  ослож- 
няла положен1е.  Такъ  наприм-Ьръ,  въ  ноябре  совм-Ьстнымъ  вы- 
ступлен1емъ  ростовскихъ  большевистскихъ  организац1Й  и  бандъ 
Черноморскаго  флота  была  учреждена  советская  власть  въ 
Ростов-Ь,  всл-Ьдъ  за  попыткой  донскаго   правительства  вести 
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переговоры  съ  большевистскими  организациями;  стоящШ  въ 
предм-Ьстьи  Новочеркасска  272  запасный  п-Ьхотный  (не  ка- 
зач1й)  полкъ  18  ноября  (1  декабря)  выноситъ  резолюцию  о  не- 
признаши  власти  донского  правительства;  къ  концу  же  ноября 
относится  и  арестъ  въ  ПетроградЪ  членовъ  сов-Ьта  казачьихъ 
войскъ. 

Видя  опасность  наступлен1я  большевиковъ  вдоль  всЬхъ 
ж.-д.  магистралей,  считаясь  съ  фактомъ  выступлешя  больше- 
виковъ на  Мак-Ьевскомъ  рудник'Ь  и  въ  Ростов-Ь  и,  памятуя  о 
непримиримомъ  настроен1и  прежнихъ  круговъ  къ  большеви- 
камъ,  донское  правительство  р-Ьшается  на  активныя  м-Ьры  еш,е 
до  созыва  круга. 

20  ноября  (3  декабря)  производится  обезоружен1е  мятеж- 
наго  272  полка  въ  предм'Ьстьи  Новочеркасска  съ  помощью 
впервые  выступившихъ  добровольцевъ.  . 

22  ноября  (5  декабря)  объявляется  военное  положен1е  на   I 
Дону.  Демократъ  по  духу   Калединъ   подчеркиваетъ,  что  это    \ 
им-Ьетъ  ц-Ьлью  исключительно  водвореше  порядка  и  безопас-     " 
ности,  а  не  насил1е  надъ  политической  жизнью  края.  Атаманъ    \ 
требуетъ  особой  осторожности   къ  рабочимъ  и   крестьянамъ     • 
и  не  припятствуетъ  сов-Ьтамъ  заниматься  дЪлами  рабочей  ор-     к 
ганизащи.  Къ  сожал-Ьшю  рабоч1е  не  поняли  его  и  продолжа-     | 
ли  противъ  него  свои  выпады.  I 

26  ноября  (Я. декабря),  доброво^льцы  оказывакэтъ  вторук>     (^ 
помощь  донцамъ  наступлешемъ  на  Ростовъ. 

30  ноября  (13  декабря)  начинается  формироваше  Черне- 
цовскаго  партизанскаго  отряда,  вызванное  разложетемъ  воз- 
вращающихся съ  фронта  казачьихъ  частей  и  стремлешемъ  | 
ихъ  найти  исходъ  въ  преступномъ  „нейтралитет-Ь". 

2  (15)  декабря  былъ  взятъ  мятежный  Ростовъ,  причемъ 
Калединъ  приказалъ  не  препятствовать  работ-Ь  всЬхъ  демо- 
кратическихъ  организацш  за  исключен1емъ  военно-револющ- 
оннаго  комитета,  руководившаго  борьбой;  была  учреждена  ко- 
МИСС1Я  для  разсл-Ьдовашя  вн-Ь-судебныхъ  арестовъ. 

-  Эта  победа  совпадаетъ  съ  созывомъ  круга  3-й  сесс1и, 
среди  членовъ  котораго  присутствовало  200  членовъ  Всерос- 
С1Йскаго  казачьяго  фронтового  съ'Ьзда,  т.  е.  людей  въ  полной 
м'Ьр-Ь  хлебнувшихъ  фронтовой  агитац1и;  быял  допущены  так- 
же представители  демократических ь  организащй  и  крестьян- 
ства. 

На  докладе  кругу  о  создавшемся  полО'Кен1и,  атаманъ 
указалъ  на  опоздаше  р-Ьшительныхъ  д'Ьйств1Й  правительства, 
стремившагося  избежать  гражданской  войны. 
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— „Было  страшно  пролить  первую  кровь",  говорить  ата- 
манъ,  котораго  враги  обвиняли  въ  жестокостяхъ. 

Дал-Ье  свое  стремлен1е  предотвратить  гражданскую  вой- 
ну онъ  подтверждаетъ  на  д-ёлЪ,  указывая  на  необходимость  при- 
влечь все  населен1е  (и  крестьянство)  къ  управлешю  областью. 

Кругъ  принимаетъ  р'Ьшен1е  о  принят1и  всей  полноты  вла- 
сти на  Дону  войско вымъ  правительствомъ  до  создашя  закон- 
ной Всеросс1Йской  власти,  предоставляя  половину  мЪстъ  въ 
правительств-Ь  (семь  членовъ)  представителямъ  отъ  неказачь- 
ей части  насел ешя,  каковое  м'Ьропз1ят1е  получило  назваше 
„паритета". 

На  29  декабря  (11  января)  навначенъ  былъ  новый  съ'Ьздъ 
круга  и  съЪздъ  неказачьяго  населен1я,  какъ  органовъ,  явля- 
ющихся краевымъ  Учредительнымъ  Собран1емъ. 

Выразивъ  дов'Ьр1е  правительству,  кругъ  12  (25)  декабря 
переизбираетъ  Каледина  атаманомъ  562  голосами,  а  М.  П. 
Богаевскаго  его  товарищемъ  411  голосами.  Это  голосоваше 
весьма  характерно  для  опред'Ьлен1я  настроешя  казачества. 
Дал-Ье  указомъ  кругъ  подтверждаетъ  необходимость  безуслов- 
наго  выполнен1я  всЬми  приказан1Й  атамана  и  огран.ичиваетъ 
д-Ьятельность  комитетовъ  законными  рамками. 

Въ  крестьянскомъ  вопросЬ  снова  предоставляется  право 
пр1ема  въ  казачество  по  постоновлен1ю  станичныхъ  обществъ. 

Въ  отношеши  м'Ьропр1ят1Й  къ  улажен1ю  осложнен1Й  съ 
сов-Ьтской  Росс1ей  необходимо  указать  на  посылку  делегащи 
въ  идущ1Й  на  Донъ  карательный  отрядъ(17  стр-Ьлковый  полкъ 
и  уполномоченныхъ  съ  делегатами  этого  отряда  къ  сов-Ьтско- 
му  правительству. 

На  время  перерыва  сесс1и  кругъ  предоставляетъ  прави- 
тельству всю  полноту  власти. 

Въ  конц-Ь  декабря  (начале  января)  начался  съ-Ьздъ  ино- 
городняго  населен1я  (крестьяне  и  рабоч1е),  насчитывавшей  изъ 
130  членовъ  40  большевиковъ  и  настроенный  явно  враждебно 
къ  казачеству.  На  немь  Калединъ  вы  ступил  ъ  съ  р-Ьчью.  На- 
рисовавъ  картину  создавшагося  положен1я,  атаманъ  указалъ, 
что  Донъ  удержался  отъ  развала  лишь  благодаря  тому,  что 
казачессво  усп-Ьло  сорганизоваться  и  выд1злить  свое  прави- 
тельство. Дал-Ье  атаманъ  обратилъ  вниман1е  на  передачу  кре- 
стьянству казачествомъ  3  милл1оновъ  десятинъ  лучшей  земли 
и  подчеркнулъ,  что  „не  вина  казачества,  что  крестьянамъ  не 
удалось  создать  твердаго  управлен1Я".  Въ  заключеше,  заявивъ 
о  признан1и  правительствомъ  прежней  ошибки,  атаманъ  Ка- 
лединъ указалъ  на  привлечете  имъ    крестьянства   къ  управ- 
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лешю  и  на  необходимость  примирен1я  крестьянства  и  каза- 
чества. 

Съ-Ьздъ,  посл%  жестокой  критики  проэкта  „паритета" 
правительства,  выработалъ  для  него  свой  наказъ,  согласно  ко- 
тораго  и  пошла  ближайшая  работа  смЪшаннаго  правитель- 
ства. Однако  активность  большевиковъ  пом-Ьшала  этой  д-Ья- 
тельности.  Уже  въ  .середин-Ь  (концЪ)  января  въ  станиц-Ь 
Каменской  (100  верстъ  с1вверн'Ье  Новочеркасска)  образовался 
военно-революцюнныйкомитетъ,  во  глав-Ь  котораго  сталъ„пре- 
зндентъ  Донской  сов-Ьтской  республики"  Донской  казакъ  Под- 
телковъ. 

Весь  образовательный  цензъ  его  —  церковно  приходская 
школа  и  учебная  команда  лейбъ-гвард1и  конно-артилле- 
р1Йской  бригады.  Этого  было  вполне  достаточно  для  него, 
чтобы  сразу  охватить  всю  премудрость  большевизма  и  вы- 
ступить въ  роли  „президента",  на  которую  онъ  былъ  выдви- 
нутъ  большевиками  съ  исключительной  цЪлью  илшонировать 
казачеству.  Донъ  долженъ  былъ  вид-Ьть,  что  во  гланЪ  больше- 
виковъ на  Дону  стоитъ  казакъ,  кто-же  стоялъ  у  него  за  спи- 
ной этого  сразу  казачество  могло  и  не  понять.  Такъ  и  было 
на  самомъ  д-Ьл-Ь. 

Одновременно  безъ  противодЪйств1Я  увлекшихся  идеей 
„нейтралитета"  казаковъ  „иногор()дн1е"  организуютъ  совет- 
скую власть  и  въ  Устъ-МедвЪдицкомъ  округ-Ь. 

Введен1е  сов-Ьтской  власти  н  появлеше  большевистскихъ 
бандъ  въ  станицахъ  сопровождалось  такими  зв-Ьрствами  и 
разстр-Ьлами,  которые  трудно  себ-Ь  представить.  Къ  сожал-Ь- 
шю  МН0Г1Я  изъ  посылаемыхъ  иностранцами  депутац1Й  въ  со- 
в-Ьтск-ую  Росс1ю  съ  ц^лью  выяснешя  истиннаго  положен1я, 
нисколько  не  отличаются  отъ  прежнихъ  росс1йскихъ  реви- 
зюнныхъ  К0МИСС1Й  и  смотровъ  начальства. 

Къ  пр^зду  ихъ  все  подготовлено,  показывается  лишь  то, 
что  пожелаютъ  сов-Ьтск^я  власти  и  истиннаго  положен1я,  ко- 
нечно, выяснить  не  удается. 

Истину  могутъ  открыть  лишь  мертвыя  цифры  статистики, 
но  статистики,  составленной  только  не  советской  властью.  В'Ьдь 
если  она  не  остановилась  передъ  тЪмъ,  чюбы  разогнать  пред- 
ставителей народа,  прибывшихъ  для  изъявлен1Я  воли  въ  на- 
родномъ  собран1и,  то  что  и<е  она  можетъ  сд-Ьлать  теперь, 
стоя  во  глав-Ь,  чтобы  всЬмъ  доказать,  что  лучше  больше- 
вистской власти  ничего  быть  не  можетъ-. . . 

Желая  смягчить  конфликтъ  Донское  правительство  вошло 
въ  сношен1е  съ  каменскимъ  военно-революц1онкымъ  комите- 
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томъ,  депутатами  котораго  15  (28)  января  были  заявлены  въ 
Новочеркасске  требован1я: 

1.  О  передач-Ь  атаманомъ  и  правительствомъ  власти  ко- 
митету. 

2.  О  разоружен1и  партизанъ,  добровольцевъ  и  юнкеровъ. 

3.  Объявлеше  неправомочными  членовъ  круга. 

По  заявлен1ю  делегащи  она  являлась  полномочнымъ  пред- 
ставителем'ь  И  съ  половиной  полковъ,  2  сотенъ  и  5  бата- 
рей. Одновременно  выяснились  документально  сношешя  ко- 
митета съ  сов-Ьтомъ  народныхъ  комиссаровъ,  изъ  которыхъ 
было  видно  стремлеше  пом-Ьшать  мирному  разр'Ьшен1ю  во- 
проса. Телеграммою  къ  наркому  Антонову  въ  Харьковъ  Под- 
телковъ  между  прочимъ  говоритъ,  что  „д-^ла  подвигаются 
впередъ,  назрЪваетъ  столкновен1е  съ  Калединцами"  и  проситъ 
„хотя-бы  2—3  миллиона"  денегъ,  говоря,  что  „отъ  этого  за- 
виситъ  усп'Ьхъ". 

Правительство,  им-Ья  эти  данныя,  отв-Ьтило  делегащи  от- 
казомь.  Отказъ  былъ  мотивированъ  т'Ьмъ,  что  требован1е 
исходитъ  отъ  незначительной  части  населен1я.  Правительство 
приглашало  ждать  р'Ьшен1Я  новаго  круга  и  крестьянскаго 
съ1ззда,  новые  выборы  которыхъ  должны  быть  произведены 
къ  4  (17)  февраля  1918  года  при  полной  свобод-Ь  агитащи. 
Кругъ  и  съЪздъ  должны  были  сыграть  роль  м-Ьстнаго  учре- 
дительнаго  собрашя. 

Въ  этомъ  дух-Ь  даны  были  два  отв-Ьта,  какъ  отъ  казачь- 
ей, такъ  и  отъ  неказачьей  частей  правительства. 

Этотъ  отв^тъ  уже  р-Ьшалъ  вопросъ.  Естественно  боль- 
шевики отлично  знали,  что  учредительное  Донское  собран1е 
будетъ  не  за  нихъ  и  могля-ли  они  признать  его,  разъ  ими 
уже  было  разогнано  Всеросс1Йское  учредительное  собран1е. 

Такимъ  образомъ  Донское  правительство  исчерпало  вс% 
средства  къ  мирному  разр'Ьшен1ю  вопроса,  а  средствъ  для  раз- 
р-Ьшен^я  его  путемъ  оруж1Я  не  было :  кругъ  отдалъ  рядъ 
р-Ьшительныхъ  приказовъ,  но  никто  ихъ  исполнять  не  и<елалъ. 
Шкурный  вопросъ  взялъ  верхъ — казачество  въ  моментъ  рЪ- 
шительнаго  наступленхя  къ  столиц-Ь  Дона  сов-Ьтскихъ  бандъ 
въ  громадномъ  большинстве  заняло  положеше  „нейтралитета" 
и  въ  ничтожномъ  количестве  примкнуло  къ  нимъ.  Въ  пос- 
ледней группе  были  люди  наиболее  отуманенные  одурмани- 
вающими парами  большевизма.  . 

Руководители  борьбы  съ  большевизмомъ  стояли  передъ 
неразрешимой  задачей  —  сопротивляться  съ  горстью  парти- 
занъ и  добровольцевъ.  Естественно  при  такихъ  услов1яхъ  шан- 
совъ  на  успехъ  не  было  никакихъ. 
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Не  получая  помощи  отъ  Донцовъ  Добровольческая  арм1Я, 
грудью  своей  помогавшая  отстоять   Донъ,   вынуждена   покй-' 
нуть  его  пределы,  о  чемъ  Калединъ  получилъ  телеграмму ..В:ь, 
ночь  на  29  января  (11  февраля)  правительство  сложило  свои^ 
П0ЛН0М0Ч1Я,  а  Каледину  пришлось  стать   искупительной   жер- 
[твой  за   казачьи   гр-Ьхи :    около   2-хъ   часовъ   дня   онъ   за-  1 
«тр-Ьлился. 

'***'  Казачество  осталось  глухо  къ  призыву  своего  атамана, 
того  атамана,  котораго  оно  ещ,е  такъ  недавно  отказалось 
пустить  въ  ставку,  предохраняя  его  отъ  самосуда  черни,  Онъ 
погибъ,  показавъ  Дону  прим'Ьръ  честной  и  безупречной  службы. 
Посл-Ьдними  его  словами  былъ  сл'Ьдующ1Й  отв-Ьтъ,  брошен- 
ный нмъ  на  предложеше  собрать  сов'Ьш,ан1е  общественныхъ 
д-Ьятелей. 

— „Довольно  разговоровъ,  отъ  болтовни  Росс{я  погибла". 
Въ  послЪдн1Я  минуты  своей  работы  атаманъ  не  забыль  преду- 
предить политическое  отд-Ьлеше  штаба  Добровольческой  арм1и, 
увЪдомивъ  о  сложен1и  власти  всЬмъ  правительствомъ. 

Смерть  Каледина  произвела  на  столицу  Дона  потряса- 
ющее впечатление,  но  наибол-Ье  энергичные  изъ  представителей 
ея  на  собраши  въ  станичномъ  правлекш*)  Новочеркасской 
станицы  въ  тотъ  же  день  избираютъ  Донскймъ  атаманомъ 
его  ближайшаго  помощника,  являвшагося  главой  вооружен- 
ныхъ  силъ  Дона  походнаго  атамана  генерала  Назарова. 

На  сл'Ьдующш  день  было  созвано  частное  сов'йщан1е  на- 
личныхъ  депутатовъ  круга,  продолжавшееся  до  12  (25)  февраля 
1918  года  и  объявившее  себя  5  (18)  февраля  „Малымъ  Вой- 
ско вымъ  Кругомъ". 

Первымъ  его  постановлен1емъ  было  окончательное  из- 
бран1е  атаманомъ  генерала  Назарова,  облеченнаго  всей  пол- 
нотой гражданской  и  военной  власти  до  открыт1Я  большого 
круга,  и  посылка  депутац!и  къ  генераламъ  АлексЬеву  и  Кор- 
нилову съ  благодарностью  за  оказанную  ими  Донскому  войску 
поддержку  и  съ  просьбой  не  оставлять  безъ  нея  войско  и  въ 
будущемъ. 

Ни  рядъ  грозныхъ  постановлен1й  съ  цЪлью  поддержать 
авторитетъ  власти  атамана,  правительства  и  начальствующихъ 
лицъ,  ни  воззван1я  къ  казачеству,  ни  объявлен]'е  всеобщей 
любилизащи,  ни  постановлен1е  о  продолжеши  вооруженной 
борьбы,  ни  введен1е  смертной  казни,  ни  попытка  создать  „на- 
родную арм1ю",   ни   попытка   посл-Ь   неудачи   этого   проэкта, 

*)  Управлеше,  сосредотачивающее  въ  своихъ  рукахъ  власть  ста- 
ницы, а  не  города  Новочеркасска. 
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создать  дружины,  ни  введете  осаднаго  положен1я,  ни  отм-Ьна 
вновь  смертной  казни  12  (25)  февраля,  ни  снят1е  въ  тотъ-же 
день  только  что  введеннаго  осаднаго  положешя  —  ничему  не 
помогли,  какъ  не  помогло  Дону  и  приглашеше  въ  кругъ  де^ 
путатовъ  неказачьяго  съ-Ьзда. 

Этимъ  кругъ  доказалъ  на  д-Ьл-Ь,  что  одними  постановле- 
н1ями  спасти  Донъ  нельзя,  если  казачество  само  этого  уже 
не  хот'Ьло.  Большевистская  гангрена  покрыла  все  мощное 
казачье  т-Ьло  и  катастрофа  надвигалась  съ  неудержимой  бы- 
стротой. 

11(24)  февраля  „Малый  Кругъ"  р-Ьшаетъ  предпринять 
посл'Ьдн1Й  шагъ,  посылая  делегащю  къ  сов-Ьтскимъ  главко- 
верхамъ  въ  Ростовъ  и  Александро«Грушевскъ. 

Въ  наказ-Ь  делегащямъ  ставилось  ц-Ьлью  выяснить  при- 
чины, заставляющ1я  „войска  народныхъ  комиссаровъ  быть 
на  положеши  войны  съ  Дономъ",  преслЪдуемыя  ими  ц-Ьли  и 
причины  присутств1я  въ  войскахъ  австр1Йцевъ  и   германцевъ. 

Въ  этомъ  же  акт-Ь  указывалось  на  угрозу  Росс1и  наступ- 
лен!емъ  н-Ьмцевъ,  на  перевыборы  Донского  круга  съ  ц-Ьльку 
пов-Ьрки  настроен1я  населен1я,  на  привлечен1е  къ  законода- 
тельству и  управлению  крестьянскаго  населен1я  Дона  на  рав- 
ныхъ  съ  казаками  услов1яхъ,  на  то,  что  Калединъ  и  его  пра- 
вительство со11^ли  со  сцены  и  на  расторжен1е  блока  съ  парт1ей 
народной  свободы. 

Необходимо  отм-Ьтить,  что  большевиствующими  казаками 
руководилъ  изв'Ьстный  уже  читателю  изъ  пер1ода  „Каледин- 
скаго  мятежа"  Войсковой  Старшина  Голубовъ,  ставш1й  въ 
0ПП03ИЦ1Ю  правительству  исключительно  на  почв'Ь  личнага 
самолюб1я  и  тайныхъ  мечтан1и  занять  атаманскш  постъ.  Съ 
момента  выбора  на  должность  временнымъ  (до  Каледина 
атаманомъ  Войскового  Старшины  Волошинова,  бывшаго  въ 
это  время  предсЬдетелемъ  Малаго  Круга,  Голубовъ  особенно 
буйстовалъ.  Д-Ьло  въ  томъ,  что  Волошиновъ  сид-Ьлъ  чуть-ли 
не  на  одной  съ  Голубовымъ  скамьЪ  въ  Донскомъ  Кадетскомъ 
КорпусЬ  и  оба  они  принадлежали  къ  одной  семь^  офицеровъ 
Донской  артиллер1и. 

Зная  эту  слабость  Голубова  н-Ькоторые  члены  правитель- 
ства даже  поднимали  вопросъ  о  привлечен1и  на  сторону  пра- 
вительства Голубова  путемъ  проведен1Я  его  въ  Донсюе  ата- 
маны съ  ц-Ьлью  привлечен1я  этимъ  на  сторону  остального 
казачеста  и  его  большевиствуюш^ихъ  элементовъ.  Однако 
этотъ  проэктъ  не  былъ  принятъ  большинствомъ.  Тогда  въ 
дни  угрозы  столиц'Ь  Дона  къ  Голубову  была  послана  деле-' 
гац1Я  съ  просьбой  принять  на  себя  охрану  города. 
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Какъ  и  сл-Ьдовало  ожидать  ни  одна  изъ  депуташй  не  при- 
вела къ  желаннымъ  результатамъ.  Былъ  полученъ  отв-Ьтъ  съ 
требован1емъ  советской  власти  уничтожения  казачества.  Да 
и  этотъ  отв-Ьтъ  пришелъ  уже  поздно  вм-Ьст-Ь  съ  вторгнувши- 
мися въ  Новочеркасскъ  большевистскими  бандами  посл-Ь  очи- 
щешя  его  12(25)  февраля  сохранившими  в-Ьрность  Дону  пар- 
тизанскими частями,  которыя  ушли  въ  юго-восточный  край 
Донской  земли  въ  степи  Сальскаго  округа,  откуда  и  походъ 
получилъ  назваше  „Степного".  Добровольческая  арм1я  ушла 
на  Кубань. 

Еще  9  (22)  февраля  на  сов^т-Ь  правительства  и  началь- 
ствующихъ  лицъ  у  атамана  Назарова  было  предложено  два 
плана: 

1.  Планъ  атамана  Назарова  заключался  въ  перенесеши  за- 
сЬданШ  круга  въ  ст.  Константиновскую;  вооруженнымъ  силамъ 
поставить  задачу  возсоздан1я  Большого  круга  для  возрожден1я 
черезъ  него  казачества.  Проведен1е  плана  въ  жизнь  —  сосре- 
доточен1е  всЬхъ  силъ  для  удара  противъ  подходящей  къ  Но- 
вочеркасску съ  сЬвера  группы  противника  н  дальн-Ьйшее  дви- 
жен1е  на  Константиновскую. 

2.  Планъ  новаго  походнаго  атамана  генерала  Попова  былъ 
въ  смысл-Ь  возрожден1я  казачества  аналогиченъ  съ  планомъ 
атамана  Назарова,  но  проведен1е  его  въ  жизнь  иное.  Ге- 
нералъ  X.  И.  Поповъ  рекомендовалъ  не  рисковать  гибелью  по- 
сл-Ьдняго  ядра  будущей  арм1и,  а  уходить  въ  Сальск1Я  степи^ 
гд-Ь,  пользуясь  м'Ьстными  средствами,  держаться  до  пробуж- 
дешя  казачества.  Моментъ  пробуждения  казачества  имъ  ожи- 
дался весной. 

Былъ  принятъ  посл^днШ  планъ  и  партизаны  12  (25)  фев- 
раля выступили  изъ  Новочеркасска  въ  состав-Ь  1500  бойцевъ, 
5  оруд1Й  и  40  пулеметовъ.  Это  все,  что  уц-Ъл-кло  отъ  2-хъ 
милл10ннаго  казачества,  оставшагося  въ  своемъ  тупомъ  и  до- 
рого ставшемъ  ему  „нейтралитет-Ь".  Эту  горсть  бойцовъ  со- 
ставляли- казаки,  не  оставлявш1е  оруж1я  ни  на  минуту,  не 
пожела8Ш1е  разсЬиваться  по  Донскимъ  станицамъ  и  хуторамъ, 
какъ  сд-Ьлала  другая  часть  в-Ьрныхъ  сыновъ  Дона,  тоже  нес- 
шихъ  долгое  время  тяжелый  крестъ  его  спасителей.  Силы 
Добровольческой  арм1и  составляли  всего  4,5  тырячи  чело- 
в-Ькъ  при  6-ти  оруд1Яхъ. 

ВорвавшШся  въ  Новочеркасскъ  Голубовъ  арестовалъ  Дон- 
скаго  атамана  Назарова  и  членовь  круга  во  глав-Ь  съ  пред- 
сЪдателемъ  Волошиновымъ,  которые  не  пожелали  покинуть 
вверенные  имъ  Донскимъ  казачествомъ  посты,  а  черезъ  н-Ь- 
сколько  дней  эти  арестованные   были  разстр-Ьляны   озв-Ьр-Ьв- 
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шими  большевиками,  вм-Ьст^  со  многими  другими,  ставшими 
жертвой  долга. 

Мы  не  будемъ  останавливаться  подробно  на  всей  системе 
управлен1я  большевиками  Доно.мъ,  такъ  какъ  возсташе  каза- 
чества, посл-Ь  практическаго  знакомства  съ  большевиками, 
и  свержен1е  имъ  сов-Ьтской  власти  является  рельефнымъ  до- 
казательствомъ,  что  власть  эта  оказалась  совершенно  непр1- 
емлемой  для  Дона.  Иначе  зач-Ьмъ  же  было  возставать  каза- 
честву и  подвергать  себя  опасностямъ  борьбы  съ  большеви- 
ками? Проще  было-бы  пользоваться  „раемъ"  большевиковъ, 
взявшихъ  на  себя,  по  словамъ  „президента  Донской  сов'Ьтской 
республики"  Подтелкова,  „починп  освобожден1я  трудового  ка- 
зачества отъ  гнета  контръ  революц10неровъ,  ихъ  войскового 
правительства,  генераловъ,  пом-Ьщиковъ,  капиталистовъ,  ма- 
родеровъ  и  спекулянтовъ." 

В-Ьдь  съ  уходомъ  изъ  Новочеркасска  и  Ростова  войскъ 
походнаго  аталгана  и  добровольцевъ  всЬ  эти  „враги  трудового 
казачества"  ушли  съ  политическаго  горизонта.  Изъ  оставшагося 
и  забившагося  въ  щели  небольшого  числа  офицерства  никто 
и  не  дерзалъ  выступать  на  политическомъ  поприщ-ё.  Одни  это 
дЪлали  изъ  чувства  простого  самосохранен1я,  друпе  не  могли 
и  не  хот-Ьли  совершенно  этого  д-Ьлать  просто  изъ  самолюб1Я, 
оскорбленнаго  незаслуженнымъ  недов'Ьр1емъ  широкихъ  ка- 
зачьихъ  массъ. 

Однако,  не  смотря  на  такую  благоприятную  почву  для 
д-Ьятельности  „защитниковъ  трудового  казачества"  ихъ  гос- 
подство сразу  встр-Ьтило  сильное  недовольство  казаковъ. 

Съ  м-Ьста  начались  недоразум'Ьн1я  Голубова  и  увид1>в- 
шихъ  свою  ошибку  его  приверженцевъ-казаковъ  съ  приш- 
лыми просветителями  Дона.  Уже  черезъ  нед-Ьлю  посл'Ь  заня- 
т1я  Новочеркасска  сов-Ьтскими  бандами,  въ  Подтелкова,  ходив- 
шаго  на  поводу  у  представителей  росс]йскаго  большевизма, 
былъ  сд-Ьланъ  выстр-Ьлъ  изъ  толпы  казаковъ. 

Вскоре  произошелъ  окончательный  разрывъ  между  Ро- 
стовскимъ  совдепомъ,  взявшимъ  на  себя  руководящую  роль 
на  Дону,  и  Новочеркасскомъ,  Изъ  Ростова  пребываетъ  кара- 
тельная экспедищя  для  ареста  Голубова  и  другихъ  казаковъ. 
Голубовъ  б-Ьжалъ. 

Эта  же  экспедиц1я  доставила  изъ  Новочеркасска  въ  Ро- 
стовъ  арестованнаго  недавно  передъ  т-Ьмъ  Голубовымъ  п-Ьвца 
казачества  М.  П.  Багаевскаго,  который  и  былъ  разстр-Ьлянъ 
большевиками. 

Незадолго  передъ  арестомъ  М.  П-  Багаевсюй  выступилъ 
въ  роли    обвиняемаго    передъ    м-^стнымъ    Новочеркасскимъ 
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гарнизономъ.  Его  трехчасовая  р-Ьчь,  прозвучавшая  последней 
лебединой  песней,  принявшая  характеръ  задушевной  испов4ди, 
захватила  очерств'Ьвш1я  сердца  заблудшаго    казачества. 

Какъ  очарованные  слушали  казаки  Донского  Баяна.  Онъ 
набросалъ  сЬрой  аудитор1и  краткую  истор1ю  вольнаго  каза- 
чества, ц-Ьной  своей  крови  добывавшего  землю  не  только 
для  себя,  но  и  для  Росс1и,  и  перещелъ  къ  эпох-Ь  русской 
революш'и.  Онъ  указалъ  на  вольныя  и  невольныя  ошибки 
вождей  Дона,  изъ  которыхъ  казачество  вид-Ьло  ясно  лишь 
одно,  что  его  выборные  лучш1е  люди  спасали  Донъ  отъ  ги- 
бели, стараясь  примирить  интересы  различныхъ  слоевъ  на- 
селен1я,  что  голосъ  выборныхъ  представителей  принудилъ 
правительство  отказаться  отъ  передачи  власти  военно- рево- 
люционному комитету  безъ  разр-Ьшен^я    на  то  круга. 

Въ  этой  яркой,  красивой  р%чи  М.  П.  Багаевск1Й  пробу- 
дилъ  совесть  казаковъ.  Слушатели  поняли,  что  за  нихъ  по- 
гибъ  ихъ  первый  выборный   атаманъ   Калединъ. 

— „Не  выдадимъ!"  зарев-Ьли    казаки 

Но  в-Ьдь  они  когда-то  обещали  не  выдать  и  Каледина. 

Пришелъ  чередъ  за  Багаевскимъ— выдали  и  его  и  погибъ 
человЪкъ,  ВЛ0ЖИВШ1Й  всю  душу  въ  д-Ьло  спасен1Я  Дона. 


2.  ПР0БУЖДЕН1Е  ДОНА,  СВЕРЖЕН1Е  СОВЪТСКОЙ  ВЛАСТИ   И 

ПЕРВОЕ  0ЧИЩЕН1Е  ТЕРРИТ0Р1И  ДОНА  ОТЪ  БОЛЬШЕВИКОВЪ. 

^\[3;артъ— -Ноябрь  1918  года. 

Первымъ  шагомъ  со  стороны  походнаго  атамана  ген. 
Попова  было  сговориться  съ  Добровольческой  арм1ей  для  со- 
гласовашя  д'Ьйств1Й.  Къ  сожал'Ьн1ю  донцы  посл-Ь  этого  пошли 
въ  степи  Сальскаго  округа,_а  добровольцы  на  Кубань,  хотя 
тЬ  и  друпе  им-Ьли  одну  и  ту  же,  ран^е  поставленную,  ц-Ьль. 
Причины  избрашя  разныхъ  путей  выяснитъ  исгор1я,  р'Ьшен1е 
генерала  Попова  объясняется  имъ  въ  его  мемуарахъ  вполн-Ь 
понятнымъ  желан1емъ  быть  ближе  къ  Дону  къ  моменту  его 
пробужден1я.  Какъ  уридимъ  позже  это  жёлаше  осуществилось 
на  д-Ьл-^. 

Посмотримъ  теперь,  что  же  произошло  на  Дону  посл'Ь 
большевистскаго  переворота. 

Первое,  что  сразу  оттолкнуло  казачество  отъ  больше- 
визма, ПОСЛ'Ь  практическаго  съ  нимъ  знакомства,  это  чисто 
погромное  и  разбойничье  настроен1е  большевистскихъ  бандъ. 
Не  даромъ  он^  долго  подготовлялись  сов'Ьтской  пропагандой, 
рисовавшей  имъ  неисчерпаемыя  богатства  Дона.  Красногвар- 
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дейцы  съ  жадностью  набросились  на  казачье  добро.  Начался 
повальный  грабежъ  и  нескончаемый  казни  и  уб1Йства.  Исто- 
р1Я  въ  будущемъ  покажетъ  М1ру  погрясающ1я  зв'Ьрства  боль- 
1^^евистскаго  разгула  на  Дону  и  подчеркнетъ,  что  среди  этихъ 
жертвъ  было  подавляющее  большинство  трудового  казачества, 
обманутаго  посулами  сов-Ьтской  пропаганды.  Вотъ  это  то  и 
возстановило  казачество  протиьъ  непрошенныхъ  благод'Ьтелей 
и  сразу  между  казаками  и  большевиками  установилась  глу- 
хая вражда,  перешедшая  съ  пробужден1емъ  весны  въ  откры- 
тое возсташе. 

Въ  то  врел\я,  какъ  озв-Ьр-Ьлыя  банды  разстр-Ьливали  въ 
занятыхъ  станицахъ  не  только  казаковъ,  но  и  ихъ  женъ 
и  д-Ьтей,  небольшой  отрядъ  походнаго  атамана  генерала  По- 
пова, окруженный  со  всЬхъ  сторонъ  большевиками,  велъ  не- 
равную борьбу  за  свое  спасеше,  им-Ья  ближайшей  ц-Ьлью  вы- 
держать „Степной  походъ"  до  весны.  Большевистскимъ  бан- 
дамъ  удалось  провокашоннымъ  путемъ  возбудить  противъ  „ка- 
детъ",  какъ  именовались  всЬ  сопротивляющ1еся  большеви- 
камъ,  крестьянство  юго-восточной  части  Дона,  гд-Ь  находился 
„Степной  отрядъ"  ген.  Попова  и  прилегающихъ  губернШ.  Кре- 
стьянъ  уб-Ьдили  въ  томъ,  что  „кадеты"  уничтожаютъ  даже  д-Ь- 
тей.  И  в-Ьрилъ  темный  людъ,  пока  ген.  Попову  не  удалось 
28  февраля  (13  марта)  1918  года  войти  въ  мирные  переговоры 
съ  пограничными  крестьянами  и  дать  возможность  ихъ  пред- 
ставителямъ  лично  уб-Ьдиться  въ  лживости  большевистской 
пропаганды.  Эти  переговоры  сгладили  на  некоторое  время 
серьезность  положен1я  „степняковъ",  но  назр-Ьвающ1я  въ  сере- 
дине (конц-Ь)  марта  событ1Я  на  Дону,  вынудивш1Я  ген.  Попова 
начать  приближение  къ  центру  области,  разстроили  начавш1е- 
ся  мирные  переговоры. 

Ген.  Поповъ,  прошедш1Й  съ  боями  долиной  р-Ьки  Маныча 
въ  юга  восточный  уголъ  области,  начинаеть  выдвигаться  от- 
сюда на  сЪверъ  къ    верховью  р.  Сала. 

Въ  этотъ  моментъ  „степняки"  не  знали  ничего  о  томъ, 
что  добровольцы  ведутъ  бои  южн-Ье  Екатеринодара,  уже 
оставленнаго  кубанскими  казаками,*)  что  добровольческш 
отрядъ  полковника  Дроздовскаго,  пробивающ1Йся  на  соедине- 
н1е  съ  Добровольческой  арм1ей,  находится  уже  на  пути  къ 
Мелитополю. 

-  „Степной  отрядъ"    въ    боевомъ   отношен1и    чувствовалъ 
себя  совершенно  одинокимъ  и  его  лишь  ободряла    в-Ьра    въ 


*)  Ушедшими  въ  горы  съ  3200  бойцовъ  и  2О0О  небоевого  элемента. 
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скорое  пробуждение  всего  казачества,  которому  необходима 
была  надежда  на  помощь. 

Въ  дни  тяжелыхъ  переживан1й  челов^къ  ут^шаетъ  себя 
сознашемъ,  что  онъ  не  одинокъ,  что  его  надеждами  живутъ 
и  друпе,  быть  можетъ,  даже  находящ1еся  еще  въ  худшихъ 
услов1яхъ.  Такимъ  ут'Ьшен1емъ  и  послужилъ  для  Дона  „Степ- 
ной отрядъ"  ген.  Попова  и  уже  въ  одномъ  этомъ  его  боль- 
шая заслуга. 

Какъ  же  шло  пробуждеше   Дона? 

Недовольство  казачества  большевиками  въ  ближайшихъ 
къ  Новочеркасску  станицахъ  обострилось  настолько,  что  уже 
18(31)  марта  казаки  организуютъ  въ  25  верстахъ  отъ  Ново- 
черкасска въ  станице  Манычской  съ-Ьздъ  Черкасскаго  округа. 
Эготъ  съ-Ьздъ  является  протестомъ  противъ  ужаса  больше- 
визма. На  немъ  обсуждается  сущность  переворота  и  отно- 
шен1я  казачества  къ  крестьянству,  выступившему  при  наше- 
ств!и  большевиковъ.  явно  враждебно  къ  казачеству  и  приняв- 
шему самое  деятельное  участ1е  въ  грабежахъ  и  раззоренш 
казачьихъ  хозяйствъ.  Этотъ  фактъ  надо  отм-Ьтить,  такъ  какъ 
онъ  внесъ  горьк1й  осадокъ  въ  душу  казачества,  пошедшаго 
посл-Ь  револющи  на  встр-Ьчу  крестьянству  вплоть  до  полнаго 
признашя  на  послЪднемъ  круг-Ь  его  равноправ1я. 

18(31)  Л1арта  первой  возстала  станица  Суворовская,  а 
26  марта  (8  апр-Ьля)  г.ен.  Поповъ  уже  получаетъ  св'Ьд'Ьн1Я  о 
возстан1и  по  всему  Дону  внизъ  отъ  станицы  Нижне-Чирской. 
Эта  вЪсть  вызывает ъ  у  него  окончательное  р-Ьшеше  идти  къ 
Дону,  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  ближайшая  придонск1я  станицы  просили 
его  помощи  и  двинули  уже  свои  части  къ  нему  на  встр-Ьчу. 

Зд-Ьсь  необходимо  отмЪти  гь,  что  возставш1Я  по  собствен- 
ному почину  противъ  сов-Ьтской  власти  казаки  обращаются 
за  помощью  къ  партизанамъ.  Такъ  было  во  всЪхъ  углахъ 
Дона  —  поднималось  рядовое  казачество  и  просило  помощи 
у  еще  недавно  гонимыхъ  имъ  активныхъ  враговъ  больше- 
визма. Для  подавления  возстан1Й  сов-Ьтская  власть  начинаетъ 
принимать  м-Ьры,  но  он^  наталкиваются  на  сильное  сопротив- 
леше  недовольнаго  казачества.  Такъ  наприм-Ьръ,  въ  3  вер. 
восточнее  Новочеркасска  въ  станице  Кривянской  матросская 
ба"нды  принуждены  оставить  въ  рукахъ  казаковъ  броневикъ, 
что  окончательно  ободряетъ  возставшихъ  и  они  разсылаютъ 
по  станицал\ъ  лаконическую  депешу  о  зв'Ьрствахъ  большеви- 
ковъ, „убивающихъ  мирныхъ  жителей",  о  своемъ  врзстан1и 
и  о  необходимости  мобилизащи  20  годовъ.  Брожеше  усили- 
вается и  30  марта  (12  апр-Ьля)  первой  жертвой  негодовашя 
падаетъ  еще  такъ  недавно  популярный  Голубовъ.  Онъ  первый 
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сталъ  во  глав-Ь  большевистствующихъ  казаковъ  во  времена 
Каледина,  смерть  котораго  онъ  ставилъ  себ'Ь  въ  заслугу, 
какъ  смерть  Багаевскаго,  Волошинова,  Назарова,  и  ему  же 
первому  достается  пуля  очнувшихся  отъ  большевистскаго 
угара  его  поклонниковъ.  На  с-Ьвер-Ь  Дона  тоже  началось  бро- 
жеше.  Въ  Верхне-^онскомъ  округ-Ь  образовался  окружной 
сов-Ьтъ  изъ  ярыхъ  враговъ  сов-Ьтской  власти.  Казаки  Усть- 
Медв-Ьдицкаго  округа  наблюдали  сильное  волнен1е  у  больше- 
виковъ,  но  пока  еще  не  могли  понять  его  причинъ. 

1  (14)  апр-Ьля  натискомъ  пригородныхъ  станицъ  Ново- 
черкасскъ  былъ  занятъ.  Сов-Ьтсюя  банды  и  совдепъ  б-Ьжали 
на  Ростовъ.  Въ  этотъ  же  день  въ  станиц-Ь  Манычской  со- 
стоялся второй  съ-Ьздъ.  Объявивъ  призывъ  къ  оруж1Ю,  съ-Ьздъ 
выбралъ  испольнительный  органъ,  вошедш1Й  позже  въ  сов-Ьтъ 
обороны  всего  Дона.  Наб-Ьгъ  большевиковъ  изъ  Ростова  на 
Манычскую  на  пароход-Ь  не  удался,  наступлеше  же  ихъ  на 
Новочеркасскъ  вызвало  очишен1е  казаками  столицы  Дона  и  от- 
ходъ  въ  станицу  Заплавскую,*)  гд-Ь  было  приступлено  къ 
организацш  арм1и. 

Къ  этому  времени  „Степной  отрядъ"  уже  переправился 
на  правый  берегъ  Дона  у  станицы  Нижне-Курмоярской  и  ген. 
Поповъ  тоже  приступаетъ  къ  организащонной  рабогЬ.  На- 
значивъ  командующимъ  войсками  и  начальникомъ  обороны 
Второго  Донского  округа  полковника  Мамантова  и  давъ  ему 
часть  своихъ  войскъ  ген.  Поповъ  ставитъ  ему  задачу  зажечь 
возстан1е  на  с^вер-Ь  Дона.  Дал-Ье  ген.  Поповъ  объявляетъ 
об1цую  мобилизашю  и  соединяетъ  по  4 — 5  станицъ  для  обо- 
роны, оставляя  въ  нихъ  небольш]е  кадры. 

„Степной  отрядъ"  пригодился  Дону. 

Въ  станицу  Константиновскую  приходитъ,  правда  уже 
запоздавшее,  сообщен1е  (на  аэроплан-Ь)  о  занятш  возставшими 
Новочеркасска.  Константиновская  примыкаетъ  къ  общему  дви- 
жен1ю,  а  ген.  Поповъ  на  судахъ  двигается  къ  Новочеркасску, 
наблюдая  по  пути  б-Ьгство  отд-Ьльныхъ  большевиковъ  изъ 
Ростова  вверхъ  по  Дону.  Въ  Заплавской  къ  этому  времени 
подъ  начальствомъ  генеральнаго  штаба  полковника  Денисова 
им'Ьлось  уже  на  лицо  8  п-Ъшихъ,  3  конныхъ  полковъ  и  3  ба- 
тареи. 

Такимъ  ббразомъ  къ  13  (26)  апр-Ьля  образовалось  двЪ 
группы  по  Дону,  дв-Ь  въ  ра1он'Ь  Заплавской  противъ  главн-Ьй- 
шихъ  большевистскихъ  центровъ  —  Александро-Грушевска  (се- 
верная) и  противъ  Новочеркасска  (южная)  съ  резервомъ   за 


*)  Въ  17  верстахъ  восточн-Ье  Новочеркасска. 
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сЬверной.  На  л-Ьвомъ  берегу  Дона,  между  нимъ  и  ж.  д.  Ро- 
стовъ— Тихор-Ьцкая,  организовалась  Задонская  группа.  Общее 
руководство  принялъ  ген.  Поповъ,  какъ  походный  атаманъ. 
Им-Ьлись  св'Ьд'^шя,  правда  неточныя^  о  движен1и  на  Новочер- 
касскъ  съ  севера  со  стороны  Воронежа  и  съ  запада  со  сто 
роны  Бахмута  либо  н-Ьмцевъ,  либо  украинцевъ,  а  также  были 
точныя  вЪсти  о  приближен1и  съ  юга  съ  Кубани  Доброволь- 
ческой арм1и,  что  сильно  ободрило  Донцовъ. 


Схема  N0  2.  Положеше  15(28)  апр-Ьля   и   1  (14)   августа  1918  г. 

Такъ  рисовалась  обстановка  походному  атаману,  а  16(29) 
апр-Ьля  выяснилось  занят1е  н-Ьмцами  сганцш  Чертково  на 
Юго-Восточной  ж.  д.,  200  вер.  с^верн-Ье  Новочеркасска.  Эта 
группа  отр-Ьзала  отъ  Воронежа  подошедшую  отъ  Бахмута 
къ  Миллерово  группу  большевиковъ,  противъ  которой  р-Ь- 
шили  активно  выступить  возставш1е  казаки  Мигулинской  ста- 
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ницы.  Дв-Ь  друг1я  н'Ьмецк1я  группы  двигались  отъ  Бахмута 
на  Донъ  по  жел-Ьзнымъ  дорогамъ  на  узелъ  Зв'Ьрево-Лихая  и 
на  Ростовъ.  Съ  посл'Ьдней  группой  совершенно  случайно 
столкнулся  отрядъ  полковника  Дроздовскаго,  шедш1Й,  какъ 
изв'Ьстно,  изъ  Румын1и  и  бывшш  15(28)  апр-Ьля  въ  Мар!у- 
пол-Ь. 

И  такъ  къ  цередиц-Ь  (концу)  апр-Ьля  въ  рукахъ  возстав- 
шихъ  казаковъ  была  узкая  полоска  по  Дону  по  правому  его 
берегу  съ  двумя  небольшими  оазисами  на  л-Ьвомъ  берегу  и 
на  ^:'ЬверЪ  у  Мигулинской  станицы ;  вся  же  остальная  терри- 
тор1я  была  въ  рукахъ  у  большевиковъ. 

Посл-Ьдняя  треть  апр-Ьля  (середина  мая)  ознаменовалась 
блестящими  усп-Ьхами  возставшихъ.  Казаки  Мигулинской  ста- 
ницы 18  и  19  апр'Ьля  (1  и  2  мая)  разбили  бывШ1Й  Милле- 
ровск1Й  отрядъ  большевиковъ,  давъ  этимъ  толчекъ  къ  воз- 
стан1ю  всего  Верхне  Донского  округа,  свергнувшаго  сов1втскую 
власть.  Сл-Ьдомъ  за  этимъ  и  въ  Усть  Медв'Ьдицкомъ  округ-Ь 
образуется  „СовЪтъ  вольныхъ  хуторовь  и  станицъ"  въ  про- 
тивов-Ьсъ  сов-Ьтской  власти. 

23  апрЪля  (6  мая)  группа  полковника  Денисова  зани.маетъ 
Новочеркасскъ,  получивъ  въ  критически  моментъ  поддержку 
отъ  подошедшаго  отряда  Дроздовскаго,  сообщившего  о  при- 
ближен1и  н-Ьмцевъ  къ  Рсстову. 

25  апр-Ьля  (8  мая  )  казаки  съ  востока  а  н-Ьмцы  съ  за- 
пада одновременно  входятъ  въ  Ростовъ,  гд-Ь  выяснилось  по- 
ражеше  большевиковъ  подъ  Таганрогомъ  и  паническое  ихъ 
б-Ьгство.  Къ  этому  же  времени  Добровольческая  арм1я  уже 
вошла  въ  южную  часть  Донской  области,  занявъ,  21  апр-Ьля 
(4  мая)  станицу  Егорлыцкую  Занят1е  28  апр-Ьля  (11  мая)  ка- 
заками Александро  -  Грушевска,  с-Ьверн-Ье  Новочеркасска,  окон- 
чательно закрЬпляетъ  за  ними  столицу  Дона.  Въ  этотъ 
же  день,  посл-Ь  суда,  организованнаго  по  почину  возставшихъ, 
былъ  казненъ  пойманный  наканун-Ь  „президентъ  Донской  со- 
в-Ьтской  республики"  Подтелковъ 

Такимъ  образомъ  результатомъ  м-Ьсячной  борьбы  было 
очищен1е  Донцами  части  Второго  Донского  округа,  почти  все- 
го Перваго  Донского,  большей  части  Черкасскаго  и  Верхне - 
Донского  округовъ.  Нельзя  обойти  молчан1емъ  помощъ  отря- 
да полковника  Дроздовскаго  у  Новочеркасска  и  помощь  Доб- 
ровольческой арм1и  на  юг%.  Весь  Ростовсюй  и  Таганрогский 
округа  были  очищены  подошедшими  съ  запада  немцами,  а 
западная  Часть  Донецкаго  округа  совм-Ьстными  д-Ьйств^ями 
казаковъ  и  нЪмцевъ,  къ  помощи  которыхъ  обратились  нЪко- 
торыя  изъ  станицъ  по  собственному  почину  при  подход-Ь  н%м- 
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цевъ  къ  Дону,  такъ  какъ  это  было  единственное  средство  для 
спасен1я  отъ  уничгожешя  обезоруженнаго  казачества.  Весьма 
характерно,  что  эти  станицы,  вкусивш1я  въ  наибольшей  м-ЬрЪ 
весь  ужасъ  господства  большевиков-в,  въ  продолжен1и  всей 
дальн'Ьйшей  борьбы  проявили  чрезвычайную  стойкость  и  вы- 
дающ1яся  боеспособности,  выдвинувъ  своего  народнаго  героя 
генерала  Гуселыцикова, 

Какъ  только  возстан1е  начало  разростаться  р'кшено  было 
создать  центральную  власть  выборнымъ  путемъ,  причемъ,  въ 
виду  занят1я  еще  большей  части  Дона  большевиками  и  от- 
сутств1я  депутатовъ  круга,  28  апр-Ьля  (11  мая)  въ  Новочер- 
касск'Ь  собираются  делегаты  отъ  ближайших  ь  станицъ  и  чле- 
ны временнаго  правительства  (всего  130  челов-Ькъ),  которые 
объявляютъ  себя  „Кругомъ  Спасен1Я  Дона",  продолжавшимъ 
зас'кдан1е  до  5  (18)  мая. 

Первымъ  шагомъ  этого  круга  является  утверждение  осо- 
баго  посольства  на  Украину  для  выяснен1я  взаимоотношенш 
съ  ней  и  ц'Ьлей  вступления  на  Донь  нЪмцевъ.  На  походнаго 
атамана  возложена  оргачнззц!я  постоянной  армт  и  общее  ру- 
ководство всЬми  операц1ями  и  всЬми  безъ  исключен»я  нахо- 
дящимися на  Донской  территорш  войсками.  Возможно,  что 
посл-Ьднее  р'Ьшен1е  явилось  первопричиной  ухода  Даброволь- 
ческой  арм1и  обратно  на  Кубань. 

Дал'Ье  возстановлена  прежняя  форма  одежды  въ  арм1и, 
въ  стан'лцахъ  возстановлены  прежшя  выборныя  власти,  по- 
становлено вновь  возвратиться  къ  старому  стилю  и  мобили- 
зовать 5  прнзывовъ  казачества'  и  не^^^едленно  принять  въ  ка- 
заки всЬхъ  участниковъ  въ  защите  Дона  отъ  большевиковъ. 

3  {16)  мая  107  голосами  противъ  13  при  10  воздержав- 
шихся на  постъ  временнаго  атамана  избрань  генералъ  Крас- 
новъ,  известный  Дону  по  Европейской  войн%,  а  также  и  ли- 
тературной деятельности,  давшей  ему  имя.  Ему  вручается 
полная  власть  до  собрзн1Я  круга  и  поручается  защита  Дона. 
Посл-Ь  этого,  наградивъ  главныхъ  деятелей  эпохи  пробужден1Я 
Дона  и  позаботившись  о  семьяхъ  погиб1иихь  защчтниковъ 
(включая  и  неказаковъ)  и  осгавивъ  для  руководства  власти 
разработанные  кратюе  „Основные  законы",  кругъ  разошелся, 
назначивъ  созывъ  Большого  круга  пос  1-^  новыхъ  выборовъ 
на  15  (28)  августа. 

Указавъ  въ  своемъ  вступительномъ  приказе  отъ  4  (17) 
мая  на  вс%  ужасы  переживаемой  эпохи,  атаманъ  Красновъ 
предъявляетъ  требоаан1е  о  полномъ  површовеши  и  сохранен1И 
также  мирныхъ  отношен1Й  съ  „непрошенными  гостями"  нЪ.м- 
цами. 
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Необходимо  изъ  „Основныхъ  законовъ"||отм^тить:  от- 
в-Ьтственность  передъ  кругомъ  назначаемаго  атаманомъ  пра- 
вительства; признан1е  свободы  сов-Ьсти,  неприкосновенность 
жилища  и  собственности  съ  отчужден1емъ  посл-Ьдней  за  воз- 
награжден!е;  свобода  собран1Й  и  слова  „въ  пред-Ьлахъ  уста- 
новленныхъ  закономъ";  учроьдеше  сине-желто- алаго  Донского 
флага*)  и  войсковой  печати- герба  —  нагой  казакъ  въ  па- 
пахе при  оружш,  сидящШ  на  бочк-Ь**)  и  Донского  гимна.***) 

Атаманъ  Красновъ  поручаетъ  командован1е  и  формиро- 
ван1е  арм1и  начнльнику  Заплавской  группы  генеральиаго  штаба 
полковнику  Денисову,  при  которомъ  формируется  штабъ  ар- 
м1и.  Особое  внимаше  обращается  на  создан1е  постоянной 
арм1и  изъ  младшихъ  возрастовъ,  начавшихъ  прибывать  по, 
призыву  19  мая  (2  1юня). 

Подъел\ъ  царилъ  на  Допу  невероятный:  въ  то  время, 
какъ  на  юг'Ь  кип'Ьла  организацюнная  работа,  продолжалось 
пробуждете  сквера  Дона,  гд-Ь  окрЪпш1е  казаки  Верхне-Дон- 
ского  округа  уже  помогали  соседнему  Усть-Медв-Ьдицкому 
округу  сбросить  сов'ктскую  власть. 

Въ  начал-Ь  (серединЪ)  мая  въ  рукахъ  Донского  командо- 
ван1я  было  уже  17000  организованныхъ  борцовъ  при  21  оруд1и 
и  58  пулеметахъ,  отбитыхъ  у  большевиковъ,  причемъ  об- 
щая сумма  трофеевъ  за  апр-Ьль  опред-Ьляется    въ  44  оруд1Я, 


*)  Излюбленные   цв-Ьта  главныхъ   элементовъ    населен1я  —  ка- 
заковъ,  калмыкъ  и  крестьянъ. 

**)  Что  по    старинному   предан1ю  выражаетъ  мысль,  что  казакъ 
можетъ  прокутить  все,  кром-Ь  оруж1я. 

***)  „Вскалыхнулся,  взволновался 
Православный  Тих1й  Донъ, 
И  послушно  отозвался 
На  призывъ  свободы  онь. 
Зелен-Ьетъ  степь  родная, 
Золотятся  волны  нивъ, 
Изъ  простора  долетая, 
Вольный  слышится  призывъ. 
Донъ  д'Ьтей  своихъ  сзываетъ 
Въ  кругъ  державный,  войсковой, 
Атамана  выбираетъ 
Всенародною  душой. 

Въ  боевое  грозно  время 
Въ  память  д-Ьдовъ  и  отцовь. 
Вновь  свободнымъ  стало  племя 
Возродившихся  Донцовъ. 
Славься  Донъ  и  въ  наши  годы!   » 
Въ  память  вольной  старины 
Въ  часъ  невзгоды  честь  свободы 
Отстоятъ  твои  сыны." 
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119  пулеметовъ.  Только  такое  обилие  трофеевъ  и  помогло 
удовлетворен1ю  нуждъ  казачества  вь  оруж1и,  так ь  какъ  первое 
время  оно  вооружилось  ч-Ьмъ  попало  и  лишь  небольшое  число 
возставшихъ  им'Ьли  винтовки.  Силы  большевиковъ  опред'Ьля- 
лись  до  70000  при  200  оруд1яхъ  и  400  пулеметахъ,  причемъ 
они  ос^ли  по  ж  -д.  магистралямъ  съ  наибольшимъ  сосредо- 
точешемъ  въ  Азов-Ь,  Великокняжеской,  Кательниково  (южн-Ье 
Царицына),  Царицын-Ь  и  слобод-Ь  Михайловк-Ь  (с.-з.  Царицына). 

СлЪдующимъ  шагомъ  Донского  командовашя  было  очи- 
щен1е  ж.  д.  Царицынъ— Лихая  для  связи  съ  возставшими  ка- 
заками севера  Дона,  теснившими  большевиковъ  къ  Грязе- 
Царицынской  ж.  д.  и  въ  юго-восточный  уголъ  Воронежской 
губерши. 

Къ  началу  (середин-Ь)  1юня  на  сЬвер-Ь  большевики  были 
оттеснены  на  ж.  д.  Царицынъ— Поворино.  На  правомъ  берегу 
Дона  осталась  лишь  группа  большевиковъ  въ  15000,  прикры- 
вавшая работы  по  возстановлешю  ж.-д.  люста  черезъ  Донъ, 
крайне  необходимаго  противнику  для  вывоза  всего  награблен- 
наго  въ  Царицынъ.  Къ  этому  времени  у  Донцовъ  уже  было 
подъ  ружьемъ  до  40000  при  56  оруд1яхъ  и  179  пулеметахъ, 
силы  же  противника  уменьшились  до  65000  при  170  оруд1Яхъ 
и  350  пулеметахъ. 

Такъ  опред-Ьляется  напряжен1е  Дона  лишь  для  пополнешя 
боевой  силы  арм1и,  для  несен1я  же  тыловой  службы  было 
привлечено  все  населеше,  включая  стариковъ,  женщинъ  и 
дЪтей,  на  которыхъ  также  лежали  и  всЬ  заботы  по  хозяй- 
ству. 

Чувствуя  надвигающуюся  на  Царицынъ  грозу  централь- 
ная советская  власть  въ  середин-Ь  (конц'Ь)  мая  высылаетъ 
въ  Царицынъ  д-Ьятелей  изъ  центра.  Однако  это  не  помогло: 
казаки,  желая  обезпечить  Дономъ  коммуникацюнную  лин1Ю  для 
своего  Царицынскаго  фронта,  изгоняютъ  большевиковъ  съ 
праваго  берега  Дона  на  Царицынскомъ  направлеши  и  одно- 
временно къ  22  1ЮНЯ  (5  1ЮЛЯ)  очищаютъ  отъ  нихъ  весь  лЬ- 
вый  берегъ,  отт-Ьснивъ  часть  л-Ьвобережной  группы  против- 
ника на  югъ  въ  Ставропольскую  губернию,  а  часть  непосред- 
ственно къ  Царицыну. 

Къ  началу  (середин-Ь)  1юля  силы  казаковъ  определялись 
уже  въ  50000  при  92  оруд1яхъ  и  272  пулеметахъ  противъ 
63000  бойцовъ,  198  оруд1Й  и  372  пулеметовъ  противника. 
Такимъ  образомъ  за  2  м-Ьсяца  уже  правильно  организован- 
ной борьбы  съ  большевиками  напряжение  Дона  увеличилось 
уже  втрое,  что  и  дало  блестящ1е  результаты.  Къ  началу  (се- 
редин-Ь) августа  1918  года    вся   территор1я    Дона,    кром-Ь    5 
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станицъ  восточной  части  Сальскаго  округа,  уже  была  очи- 
щена отъ  большевиковъ,  пркчемь  на  юг%  большую  помощь 
Дону  оказала  Добровольческая  арм1я,  вышедшая  8  (21)  1юля 
въ  ты.'гь  Ростовской  групп-Ь  противника.  При  такомъ  положе- 
Н1И  Донское  правительство  даже  нашло  возможнымъ  ослабить 
напряжен1е  и,  р^спустивъ  по  домамъ  старшее  возрасты,  къ 
началу  (серединЬ)  августа  им'Ьло  на  фронте  до  40000  бой- 
цовъ  при  93  оруд1яхъ  и  281  пулемег-Ь  противъ  40000  бой- 
цовъ  и -132  оруд1Й  и  260  пулеметовъ  противника. 

Такъ  сложилась  обстановка  на  Дону  къ  моменту  сбора 
Верховнаго  хозяина  Донской  земли  выборнаго  войскового 
круга,  работавшаго  отъ  15  (28)  августа  до  20  сентября  (3 
октября).  Этотъ  кругъ  имФлъ  265  депутатовъ  казаковъ,  из- 
бранныхъ  по  4-хъ  членной  формуле  отъ  станицъ  и  74  отъ 
частей  фронта,  причемъ  правомъ  избран1я  пользовались  и  не 
казаки,  принимавш1е  участие  въ  борьб-Ь  съ  большевиками^ 
о  которыхъ  состоялись  постановлешя  станицъ  о  принят1и  въ 
казачество.  Такимъ  образомъ,  испытавъ  на  себ'Ь  вражду  не- 
казачьяго  населения,  казачество  стало  на  опред-^ленную  по- 
ЗИЦ1Ю- предоставлять  полным  права  ВС  Ьмъ  неказакамъ,  активно 
борющимся  съ  большевиками.  Одновременно  избирательнаго 
права  были  лишены  т-Ь  казаки,  которые  выступ•^ли  протннъ 
казачества  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ. 

Собравш1Йся  кругъ  им-Ьлъ  теперь  отъ  каждой  ста- 
ницы съ  населен!емъ  не  бол-Ье  5,000  по  одному  депутату,  на 
5000-10000  —  два  депутата,  на  10000-20000  —три   и  т.  д. 

По  образовательному  цензу  кругъ  представлялъ  следу- 
ющую картину:  56  проц.  съ  низшимъ  образо8ан1емъ,  18  съ 
средни.мъ,.  11,4  проц.  съ  высшимъ  и  15  пргц.  съ  домашнил'.ъ; 
по  роду  занят1Й  —  65  проц.  хлЪборобовъ,  12,6  проц.  офице- 
ровъ,  5,4  проц,  общественныхъ  деятелей,  4  проц.  народныхъ 
учителей,  3,6  проц.  судебныхъ  деятелей,  2,3  проц.  препода- 
вателей среднихъ  школъ,  1,4  проц.  духовенства,  0,9  проц  ин- 
женеровъ,  0,6  проц.  студентовъ,  0,6  проц.  коммерсантовъ, 
0,3  проц.  ветеринаровъ,  0,3  проц.  литераторовъ  и  0,8  проц. 
безъ  опредЪленныхъ  занятой;  по  возрастамъ  —  отъ  21  -  30 
л-Ьтъ  23,3  проц ,  до  40  лЪтъ  -  37  проц.,  до  50  л-^тъ  -  25  пр. 
до  60  л-Ьтъ  -  13,3  проц.  и  до  64  л^тъ  -  1,4  проц.. 

Въ  своей  вступительной  р-Ьчи  кругу  атаманъ  Красновъ 
прежде  всего  охарактеризоваль  Европейскую  войну,  какъ  вой- 
ну Англ1и  и  Германш,  потомъ  подчеркнулъ  заслуги  въ  ней 
Росс1и,  спасшей  отъ  гибели  Франшю  въ  1914  году  и  помог- 
шей ей  во  время  Верденской  операщи  наступлен1емъ  „безъ 
снарядовъ   и   патроновъ".    Перейдя  къ   вопросал^ъ   современ- 
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ной  войны,  атаманъ  подошелъ  и  къ  вопросу  вторжен1Я  на 
Донъ  н-Ьмцевъ  и  подчеркнулъ  фактъ  призыва  ихъ  на  помощь, 
погибавшимъ  подъ  гнетомъ  большевиковъ  станицами  Гундо- 
ровской,  Митякинской  и  Луганской.  ДалЪе  онъ  указалъ,  что, 
ввиду  грозящаго  развала  на  Дону  и  невозможности  получить 
помощь  на  Царицинское  направлен1е  отъ  Добровольческой 
арм!и,  занятой  Кубанью,  ему  пришлось  вести  переговоры  съ 
н-Ьмцами.  Они  дали  за  хл-Ьбъ  и  шерсть  необходимые  Дону 
оруж1е  и  патроны  и  помогли  уладить  пограничный  вопросъ 
съ  Украиной,  покушавшейся  на  западную  часть  Донской  зем- 
ли. (Договоръ  27  1ЮЛЯ  стараго  стиля.)*)  Въ  отвътъ  на  обви- 
нен1е  его  за  это  некоторыми  представителями  Дона  ген.  Крас- 
новъ  указалъ  на  невозможность  активной  борьбы  Дона  съ 
н-Ьмцами  къ  тому  же  еще  обезпечившими  Донской  арм1и  ея 
совершенно  открытый  л1>вый  флангъ. 

Дал-Ье  онъ  проснтъ  у  круга  широкихъ  полномоч1Й,  пре- 
дупреждаетъ  отъ  повторен1я  ошибки  „паритета",  но  указываетъ 
на  необходимость  земельной  реформы  и  выработки  закона  о 
принятш  въ  казачество. 

— „Помните,  кончаетъ  атаманъ  свою  р%чь,  не  спасутъ  Рос- \ 
с1ю  ни  н-Ьмцы,  ни  англичане,  ни  японцы ...  Не  спасетъ  Росс.ю 
сама  Росс1я.  Спасутъ  Росс1Ю  ея  казаки.  Добровольческая  ар- 
м1я  и  вольные  отряды  Донскихъ,  Кубанскихъ,  Терскихъ,  Орен- 
бургскихъ,  Сибирскихъ,  Уральскихъ  и  Астраханскихъ  каза- 
ковъ  спасутъ  Р0СС1Ю." 

Уп'равляющ1Й  отд%ломъ  иностранныхъ  д-Ьлъ  ген.  Багаев- 
сюй**)  тоже  опровергаетъ  обвинешя  въ  „орхентащяхъ"  Дона 
и  говоритъ  кругу  въ  своемъ  доклад-Ь: 

—  „ВсЬ  усил1я  направлены  были  только  лишь  къ  обезпечешю 
и  упрочешю  самостоятельной  жизни  войска  въ  создавшейся 
тяжелой  обстановк-Ь.  Очевидно,  что  не  могло  быть  и  р-Ъчи  о 
какомъ-либо     выбор-Ь  друзей  и  союзниковъ". 

Пытался  атаманъ  Красновъ  начать  переговоры  и  съ  со- 
в-Ьтской  Росс1ей  о  вывод-Ь  съ  Дона  сов-Ьтскихъ  войскъ,  но 
переговоры  не  дали  желаннаго  результата. 

Такимъ  образомъ  атаману  приходилось  самому  забо- 
титься о  Дон-Ь  и  онъ  приложилъ  всЬ  усилия  къ  создан1ю  об- 
разцовой арм1и,  и  когда  молодая  постоянная  арм1Я  была  пред- 

*)  Необходимо  отм-Ьтить,  что  фъ  переговорахъ  н-Ьмцы  проявляли 
большую  сговорчивость,  ч-Ьмъ  русские  люди  „украинцы". 

**)  Братъ  покойнаго  товарища  атамана  Каледина  М.  П.  Бага- 
евскаго. 
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ставлена  имъ  кругу  16  (29)  августа  и  26  августа  (8  сентяб- 
ря) дМствительно  было  ч-Ьмъ  восторгаться. 

То  была  стройная  п-Ьхота  временъ  славныхъ  поб-Ьдъ  Рос- 
сш  и  вновь  появились  лих1е  конные  казачьи  полки  и  батареи, 
которыми  такъ  гордилось  Донское  казачество.  Въ  дни  пол- 
наго  развала  Росс1и,  въ  дни  угрозы  существовашю  Дона  его 
народные  избранники  увид-Ьли  прекрасно  выправленные,  обу- 
ченные и  достаточно  снабженные  всгЬмъ  необходимымъ  3  пол- 
ка п-Ьхоты  и  12  полковъ  конницы,  сведенные  въ  1  пластун- 
скую и  3  конныхъ  ДИВИ31И  съ  необходимымъ  количествомъ  вспо- 
могательныхъ  войскъ,  а  всего  до  15000,  помимо  войскъ,  на- 
ходящихся на  фронтЪ.  И  какъ  пригодились  Дону  его  моло- 
дые полки,  когда  старики,  потерявш1е  в-Ьру  въ  близкую  по- 
мощь союзниковъ  и  изнемогш1е  въ  неравной  борьб'Ь  съ  со- 
в'Ьтскими  войсками  начали  колебаться. 

Въ  дни  наибольшихъ  усп-Ьховъ  Дона,  угражавшаго  заня- 
т1емъ  Царицына,  казачество,  поддавшись  опять  сов-Ьтской  про- 
паганд-Ь,  отказывается  переходить  Донскую  границу,  вытаски- 
вая вновь  на  сцену  подъ  сов4тск1е  прип-Ьвы  завалявшШся  и 
заплесн15вш1й  терминъ  „безъ  аннексий"  для  доказательства 
своего  миролюб1Я  и  предполагая,  что  большевики  бол-Ье  не 
вторгнутся  на  Донъ.  Пришлось  поддержать  дрогнувш1Й  фронтъ 
молодыми  полками,  но  Царицынъ  все  -  таки  взять  не  удалось. 
Между  т-Ьмъ  въ  этотъ  моментъ  занят^емъ  вн-Ь  области  ряда 
важныхъ  пунктовъ  можно  было  бы  помочь  организац1и  сто- 
навшаго  подъ  большевистскимъ  игомъ  крестьянства.  Оно,  въ 
противов'Ьсъ  Донскому  крестьянству,  не  им^Ьло  никакихъ  сче- 
товъ  съ  казачествомь  и  быстро  могло  бы  стать  на  защиту 
своихъ  собственныхъ  интересовъ. 

Понимая  это  кругъ  18  августа  (1  сентября)  отдаетъ  указъ 
о  занят1и  армией  ближайшихъ  узловъ  за.  Донской  границей : 
Цирицына,  Камышина,  Балашова,  Поворино,  Новохоперска,  Ка- 
лача и  Богучара  для  наилучша^го  обезпечешя  Донской  грани- 
цы. Однако  теперь,  когда  ядъ'  „пограничной  болезни"  тро- 
нулъ  казачество,  провести  въ  жизнь  указанную  программу  бы- 
ло трудно,  но  командован1е   приступило  къ  ея  выполнетю. 

Неменьшая  работа  лежала  на  другихъ  в-^домствахъ  по 
возстановлешю  нормальной  жизни  Дона. 

Ознакомившись  съ  работой  правительства  кругъ  отм-Ь- 
тилъ  д-Ьятельность  атамана  Краснова  производствомъ  его  въ 
генералы  отъ  кавалер1и  и  переизбран1емъ  въ  атаманы  234 
голосами  изъ  338  при  36  воздержавшихся. 

Дал-Ье  кругъ  принялъ  „Основные   законы"  въ  желаемой 
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атаманомъ   Красновымъ   редакции   (?ъ  предоставлен1емъ   ему 

ГрОМаДНЫХЪ    П0ЛН0М0Ч1Й. 

Этими  законами  „Всевеликое  войско  Донское„*)  признава- 
лось уже  самостоятельнымъ  государствомъ,  но  не  въ  ц-Ьляхъ 
сепаратизма,  а  просто  въ  силу  сложившейся  об1церосс1Йской 
обстановки  впредь  до  водворен1я  порядка  въ  Россш.  Управ- 
лен1е  войскомъ,  какъ  государствомъ,  было  построено  на  на- 
началахъ  народоправства  при  однопалатной  систем-Ь  и  стро- 
гомъ  проведен1и  въ  жизнь  разд'Ьлен1я  власти.  Законодатель- 
ная власть  принадлежала  Большому  кругу  изъ  представите- 
лей казачьяго  населения,  а  высшая  исполнительная  избира- 
емому атаману,  возглавлявшему  собой  правительство.  Для 
обезпечен1я  законом-Ьрности  д'Ьйств{й  власти  испольнительной 
и  судебной  учреждался  Донской  сенатъ  -  высшш  органъ  над- 
зора за  прим'Ьнен1емъ  закона. 

По  земельному  вопросу  кругъ  постановилъ  отчуждение 
частновлад-кльческихъ  и  церквовйхъ  земель  съ  н-Ьдрами  и  л-Ъ- 
сами  для  удовлетворен1я  малоземельныхъ  казаковъ  и  „корен- 
ныхъ  крестьянъ",  причемъ  купленный  земли  отчуждались  съ 
уплатой  ихъ  покупной  стоимосси  по  купчимъ  актамъ ;  съ  7  (20) 
сентября  прекратились  всЬ  частныя  сд-Ьлки  на  землю.  Одно- 
временно принятъ  законъ  и  о  выход-Ь  изъ  общины. 

Въ  вопросЬ  взаимоотношешй  съ  крестьянствомъ  необ- 
ходимо отмЪтить  рядъ  прив'Ьтств1Й  кругу  крестьянскихъ  об- 
щинъ  и  пожертвован1Й  на  нужды  арм1и  съ  выражен1емъ  го- 
товности нести  наравне  съ  казачествомъ  тягости  гражданской 
войны.  Кругъ  опять  сталъ  на  точку  зр'Ьн1я  пр1ема  въ  каза- 
чество активныхъ  борцовъ  противъ  большевизма  и  даже  при- 
нялъ  въ  свой  составъ  крестьянина,  избраннаго  депутатомъ 
стъ  однаго  изъ  казаче- крестьянскихъ  полковъ,  признавъ  за 
нимъ  П0ЛН0М0Ч1Я  члена  круга.  Дал-Ье  19  сентября  (2  октября) 
принимается  законъ  о  приняли  въ  казачество  нетолько  от- 
д-Ьлныхъ  лицъ,  но  и  ц-Ьлыя  общества  сельсюя  и  волост- 
ныя  съ  предоставлен1емъ  этого  права  власти  атамана.  Такимъ 
образомъ  крестьянству  предоставлялось  право  на  законом'Ьр- 
ную  получку  земли. 

Въ  рабочемъ  вопросе  кругъ  постанорилъ  выработать 
рядъ  соотв-Ьтствующихъ  законопроэктовъ  для  внесения  въ 
сл-Ьдующую  сесс1ю 

Изъ  другихъ  вопросовъ  необходимо  отм-Ьтить  постано- 
влен1е  объ  увеличенш  постоянной  арм1и  и  принят1е  реформъ 


*)  Старинное  назван1е,  принятое   не  совсЬмъ  охотно  кругомъ  по 
настоян1ю  атамана  Краснова. 
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командовашя  по  сведен!}©  арл\1и  въ  болЪе  крупныя  и  удобо- 
управляемыя  единицы. 

На  этомъ  же  круг^  утвержденъ  принятый  флагъ  и  гимнъ, 
а  гербъ  зам'Ьненъ  другимъ  историческимъ  бол1эе  поздней 
эпохи — олень,  пронзенный  стр-клой*). 

Проводя  поставленную  кругомъ  задачу  Донское  командо- 
ван1е  встретило  рядъ  затрудненш :  переутомление  казачества 
и  разочарован1е  его  въ  ожидаемой  помощи  союзниковъ  и 
громадная  организащонная  работа  советской  власти,  встре- 
воженной физической  силой  Дона,  а  еще  больше  его  про- 
грессомъ  въ  зарождеши  государственности. 

Большевики  приступили  къ  реорганизацш  арм1и  на  обще- 
принятыхъ  воинскихъ  основахъ,  отказавшись  отъ  всЬхъ  ди- 
кихъ  нововведен1Й,  развалившихъ  старую  арм1ю  Россш.  Кром% 
того  они  сосредоточили  противъ  Дона  новыя  силы,  доведя 
ихъ  до  66500  бойцовъ,  при  233  оруд1яхъ  и  420  пулеметахъ 
противъ  31000  бойцовъ,  при  79  оруд1яхъ  и  267  пулеметахъ 
Донцовъ  и  обратили  еще  большее  вниман1е  на  свое  самое 
сильное  оруж1е  —  пропаганду  на  тему  „безъ  аннекс1Й", 

Не  смотря  на  это  на  лЪвомъ  фланг-Ь  Донцамъ  сопутство- 
валъ  усп'Ьхъ :  26  августа  (8  сентября)  они  заняли  г.  Калачъ, 
22  сентября  (5  октября)  г.  Павловскъ.  Дал-Ье,  разбивъ  контръ 
ударную  группу  противника,  Донцы  посл-Ьдовательно  занима- 
ютъ  станщю  Таловую,  г.  Бобровъ  и  10  (23)  ноября  пере- 
праву черезъ  Донъ  на  Юго-Восточной  ж.  д.  станщю  ;1иски. 
Посл%  этого  ударомъ  на  востокъ  они  захватываютъ  18  но- 
ября (1  декабря)  г.  Новохоперскъ.  Такимъ  образомъ  всюду 
имъ  удалось  выдвинуться  за  границу  Донской  области. 

На  фронт-Ь  Новохоперскъ  —  Царицынъ  отбиты  вс-Ь  на- 
стойчивыя  атаки  противника  и  къ  середин'Ь  (концу)  ноября 
онъ  всюду  отброшенъ  въ  Саратовскую  губерн1ю,  но  для  этого 
пришлось  зд'Ьсь  войска  усилить  за  счетъ  Воронежскаго  на- 
правлешя,  оголивъ  последнее  довольно  сильно. 

На  главномъ — Царицынскомъ  направлен1и,  сдержавъ  пер- 
вый порывъ'  казаковъ,  большевики  9  (22)  августа  перешли 
въ  наступлен1е  отъ  Царицына  по  всЬмъ  ж.  д.  и  вновь  подо- 
шли къ  Дону.  Введен1емъ  въ  д-^ло  молодыхъ  полковъ  въ 
начале  (середине)  сентября  удалось  возстановить  положеше 
и  вновь  выдвинуться  къ  Царицыну.  Противникъ  получилъ 
новыя  подкр'Ьплен1Я  и;  при  сод'Ьйств1и  подошедшей  отъ  Ста- 
врополя съ  юга  прорвавшейся   группы  Жлобы,  ему    удалось 


*)  Что  означаетъ :  какъ  не  быстеръ  олень,  а  оть  казачьей  стр-Ьлы 
не  уйдетъ. 
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отт-Ьснить  Донцовъ  на  лни1ю  Гнилоаксайская-Ляпичево-Калачъ- 
р.  Донъ  до  устья  р.  Иловли.  Одновременно"^  съ  этил\и  боями 
Донцамъ  удается  очистить  отъ  противника  весь  восточный 
уголъ  Сальскаго  округа,  причемъ  части  силъ  большевиковъ 
подъ  командой  Жлобы,  какъ  сказано  выше,  удалось  пробиться 
къ  Царицыну. 

Посл'Ь  переворота  вь  Германш,  въ  ноябре  н-Ьмцы  очи- 
_ст.или  Украину  и  обнажили  л-Ьвын  флангъ  Донцовъ.  Пришлось 
противъ  украинскихъ  большевистскихъ  бандъ  сосредоточить 
сюда  еще  одну  дивиз1ю  молодой  арм1и.  Къ  этому  же  времени 
относится  сосредоточен1е  совътскими  властями  противъ  Дона 
громадныхъ  силъ  до  13Г0б0  бойцовъ,  при  153  оруд1Яхъ  и^ 
^^^  пулеметахъ.  Зимнш  перюдъ  1918-1919  г.  г.  является  пе- 
р10домъ  наибольшаго  напряжен1я  сов-Ьтской  России  на  Дон- 
скомъ  фронт-^  въ  смысл-Ь  численности  войскъ.  Видимо,  осу- 
ш.ествлялся  планъ  задавить  Донъ  массами,  по  сосредоточеши 
которыхъ  противникъ  повелъ  наступлен1е,  сопровождая  его 
сильной  пропагандой  по  прежнему  на  тему  „безъ  аннексШ" 
съ  присоединен1емъ  сюда  мотивовъ  объ  отказе  союзниковъ 
въ  помощи  Дону  и  о  томъ,  что  они  скорее  будутъ  помогать 
сов-Ьтской  Россш.  • 

3.  НОВЫЯ  К0ЛЕБАН1Я  ДОНСКОГО  КАЗАЧЕСТВА  И  ВТОРОЕ 
НАШЕСТВ1Е  СОВЪТСКИХЪ  ВОЙСКЪ  НА  ДОНЪ;  ВСТУПЛЕН1Е 
ДОНСКОГО  КАЗАЧЕСТВА  ВЪ  СОСТАВЪ  ВООРУЖЕННЫХЪ 
СИЛЪ  ЮГА  РОССШ.     . 
■  Нвябрь  1918  — апр-Ьль  1919. 


II 


Во  второй  половине  ноября  (начало  декабря),  поль? 
громаднымь  превосходствомъ  силъ,  противникъ  повелъ   кон-     ' 
цетрическое    наступлен1е   противъ  северной   группы  Донцовъ 
и  по  всей  западной   границ-Ь.   Наступлеше   большевиковъ   на    у 
Донской  территор1Й  было  быстро   ликвидировано    сосредпто- 
чен1емъ   ударныхъ   группъ    по   флангамъ   противника   и   онъ   у\^ 
вновь  былъ  отброшенъ  за  границу  и  войска  народнаго  героя    " 
Дона  ген.  Гусельщикова  заняли  БорисоглЪбскъ   и   Повори1Й^|^^     « 
въ  Воронежской    губерн1и,   действительно    проявивъ    чудесЧ«\^ 
храбрости  и  неподражаемость   маневра.  ^ 

На   ослабленномъ  Донцами   Воронежскомъ   направлен1и,     , 
чувствуя  моральную  слабость  своихъ   войскъ,  советск1я  вла- 
сти   обращ^ютъ    главное    внимаше    на  борьбу    пропагандой. 
Весь  фронтъ  буквально  былъ  наводненъ  советской  литерату- 
рой. 
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„Покажите  намъ  хоть  неболшую  часть  союзниковъ  н 
мы  сложинъ  оруж1е",  п'Ьли  сов'Ьтсюе  листки,  подрывая  и  безъ 
того  ослаб-Ьвштя  моральный  силы  казачества.  Что  могло  от- 
в-Ьтить  Донское  правительство  въ  опровержение  этой  пропа- 
ганды? Союзныхъ  войскъ*)  д-Ьйствительно  не  было,  на  указа- 
Н1е  же  пр1-Ьзда  союзныхъ  мисс1Й  сов-Ьтская  пресса  просто  за- 
являла, что  это  переод'Ьтые  русск1е  офицеры.  Между  т-Ьмъ 
25  ноября(8  декабря)  въ  Новочеркасскъ  прибыли  представи- 
тели союзниковъ  во  глав-Ь  съ  англ1Йскимъ  капитаномъ  Бон- 
домъ  и  французскимъ  Кашеномъ,  встр-Ьченные  по  заведен- 
ному донскому  обычаю,  весьма  радушно.  Бондъ  объяснилъ 
ц'Ьль  мисс1и  желан1емъ  узнать  военное,  политическое  и  эко- 
номическое положен1е  вепрей  для  донесешя  „не  вдаваясь  въ 
критику  или  разсужден1е".  Дал-Ье  англичанинъ  высказалъ  на- 
дежды, что  „при  помощи  союзныхъ  нац1Й  возродится  сво- 
бодная и  единая  Росс1я"  и  подчеркнулъ  важность  единен1я, 
сославшись  на  прим'Ьръ  подчинен1я  союзниковъ  во  время 
войны  маршалу  Фошу. 

Однако  все  это  не  помогло  и  казачество  вновь  подда- 
валось на  совЪтст  об'Ьщан1я  мира  и  объявлешя  войны  только 
„офицерству,  правительству  и  буржуазии." 

Т-Ьмъ  не  мен-Ье,  начавъ  расходиться  по  домамъ  на  Во- 
ронежскомъ  направлен1и,  казаки  остались  глухи  къ  призыву 
советской  власти  выдавать  офицеровъ.  Съ  большей  частью 
уходящихъ  на  югъ  офицеровъ  казаки  прощались  очень  тро- 
гательно, объясняя  свою  капитуляцию  переутомлешемъ  и  от- 
сутств1емъ  надеждъ  на  усп-Ьхъ.  Кто  знаетъ,  быть  можетъ,  уже 
тогда  въ  душахъ  казаковъ  шевелилось  сомн-Ьше  въ  правиль- 
ности принятаго  р'Ьшен1я!  Но  д-Ьло  сд-Ьлано.  Въ  декабр-Ь 
войска  Верхне- Донского  округа,  минуя  командован1е,  начали 
мирные  переговоры  съ  сов-Ьтскимъ  командован1емъ  и  разо- 
шлись по  домамъ,  образовавъ  къ  25  декабря  (7  января)  гро- 
мадный прорывъ,  открытый  для  вторжен1я  сов-Ьтскихъ  войскъ. 

Однако  сов-Ьтсюя  войска,  хранившая  еще  въ  памяти  ка- 
зачье возстан1е  и  съ  другой  стороны  сами  бывш1я  на  канун-Ь 
полнаго  развала,  медленно  и  осторожно  продвигались  въ 
Верхне- Донской  округъ.  За  то  неподдавш1яся  развалу  войска 
противника,  СТ0ЯВШ1Я  противъ  сЬверо  восточной  части  области, 
воспользовались  создавшимся  положенхемъ  и  обрушились  всЬми 
силами  на  Донцовъ. 

Разложеше  казачества  на  Воронежскомъ  направленш  от- 
разилось  на    войскахъ   его    центра   и   Донское   командован1е 


*")  О  помощи  которыхъ  уже  были  даны  об'Ьщан1я  фронту. 
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принуждено  было  очистить  къ  20  января  (2  февраля)  всю 
сЬверную  часть  области  и  оттянуть  уц'Ьл'Ьвш1я  войска  за  Донъ. 
Необходимо  отм'Ьтить,  что  развалу  казачества  наВоронеж- 
скомъ  направлен1и  сильно  помогла  попытка  Донского  атамана 
организовать  на  этомъ  направлеши,  такъ  называемую,  „Юж- 
ную арм1ю".  Туда,  какъ  выяснилось  особымъ  разслЪдовашемъ, 


Схема  N  3.  Положен1е  30  января  (12  февраля)  1919  г. 

стеклось  много  такого  элемента,  который  съ  одной  стороны 
хот^лъ  только  найти  себ-Ь  кусокъ  хл'Ьба,  не  проявляя  ни- 
какихъ  боевыхъ  качествъ,  а  съ  другой  —  мечта лъ  о  полномъ 
возстановлен1И  всего  стараго.  Многими  чинами  этой  арм1и, 
занимавшейся  безконечной  „организацюнной"  работой,  а  фак- 
тически ничего  нед-Ьлавшей,  прим-Ьнялись  самые  недопустимые 
пр1емы  въ  смысл-Ь  отношешя  къ  крестьянству. 
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Такимъ  образомъ  прекрасный  по  своей  идеЬ  планъ  Дон- 
ского атамана  передавать  участки  Донского  фронта,  выдвину- 
таго  за  пред'Ьлы  области  организац1ямъ  не  казачьяго  харак 
тара,*)  къ  несчастью,  натолкнулся  на  неудачный  опытъ  сь 
„Южной  армией".  Къ  сожал'Ьн1Ю  съ  ея  именемъ  связано  имя 
русскаго  патр10та,  бывшаго  главнокомандующаго  юго- запад- 
нымъ  фронтомъ  ген,^4ван^^^а,  который,  видимо,  по  старости 
лЁтъне  сл\огъ  пресечь  эту  ошибку  сразу.  Посл%  выясненныхъ 
подробностей  „Южная  арм1я"  была  расформирована. 

Иначе  обстояло  д-Ьло  на  ьраГнихъ  флангахъ  Донской  ар- 
М1И.  На  л'ЬволАЪ  —  въ  Луганскомъ  ра10Н'Ь  введе1'ый  въ  д-Ьло  пос- 
л-ЬднШ  резервъ  изъ  частей  постоянной  арм1и,  доблестно  отби- 
вая всЪ  атаки  противника,  прочно  удержи валъ  западную  гра- 
ницу. На  Царицынскомъ  направлен1и  съ  20  ноября  (3  декаб 
ря)  начались  атаки  Донцовъ,  им'Ьвш1я  конечной  ц-^лью  заня- 
Т1е  Царицына.  Бои  шли  непрерывно  до  начала  (середины)  ян- 
варя съ  неиз.м-Ьнныл^ъ  успЬхомъ  для  Донцов ь.  5  (18)  января 
казаки  стояли  уже  передъ  самымъ  Царицыномъ,  гд%  принуж- 
дены были  сделать  небольшую  остановку  для  -подготовки  къ 
штурму  укр'Ьпленной  позмц1и.  Въ  это  время  въ  войскахъ  Ца- 
рицынской группы  противника  происходило  сильное  брожен1е 
и  лишь  терроръ,  усп'1Ьхи  на  остальномъ  фронт-Ь  да  активная 
д-Ьятельность  лучшей  по  духу  конной  дивиз1и  Думенко,  раз- 
вернувшейся позже  въ  два  корпуса  (Думенко  и  Буденный), 
смогли  удержать  Царицынскую  группу  противника  отъ  пол- 
наго  развала. 

12  (25)  января  сверхчелов-Ьческими  усил1ями  сов-Ьтскаго 
командования,  было  начато  контръ  -  наступлен1е  и  на  Цари- 
цынско^мъ  направлен1и.  Въ  это  время  въ  донск1я  войска  Ца- 
рицынскаго  раюна  уже  докатилась  зараза  развала  остально- 
го фронта,  и  на  всемъ  фронт-Ь  Донская  арм1я  должна  была  от- 
ходить, теряя  все  добытое  съ  такими  жертвами.  Переутомлен 
ное  непосильной  войной  и  обманувшееся  въ  ожидан1Яхъ  -по- 
мощи союзниковъ  казачество  дрогнуло  не  столько  передъ  си- 
лой противника,  какъ  передъ  его  пропагандой. 

Въ  пер10дъ  этихъ  тяжелыхъ  переживан1Й  Дона  на  сЬвер- 
номъ  Кавказе  Добровольческая  арм1я,  усиленная  кавказскими 
казаками  и  горцами,  переживала  блестящая  поб-Ьды,  причелги 
зд-Ьсь  вновь  выдвигается  на  сцену  громадная  роль  конницы, 
о  прим-^неши  которой  создались  разнор-Ьчивыя  мн-Ьшя  въ  пе- 


*)  Н^  сов-Ьщан1и  съ  Донскимъ  командован1емъ  26  декабря  (8  ян- 
варя) ген.  Деннкинъ  высказалъ  свой  взглядъ,  что  идея  организации 
„Южчон  арм1п"  была  вызвана  желан1емъ  создать  противов-Ьсъ  Доб- 
ровольческой армнь  Возможно,  что  это  было  и  такъ. 
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рюдъ  Европейской  войны.  Если  тамъ  въ  услов1яхъ  непрерыв- 
ности фронтовъ  и  при  налич1и  колоссальныхъ  техническихъ 
средствъ  конница  была  связана  въ  своей  работ-Ь,  то  зд%сь  ей 
представлялась  блестящая  арена  д-Ьятельности. 

26  декабря (8  января)  на  станщи  Торговой  состоялось 
весьма  важное  'СПУЛьШеше  между  атаманомъ  Красновымъ  и 
^:енераломъ  Деникиньщъ,  по  которому  посл^днШ  принялъ  на^ 
себя  командоваше  всЬми  силами  Юга  Росс1и.  Необходимо 
"подчеркнуть  важность  этого  соглашешя  для  об-Ьихъ  сторонъ: 
единен1е  силъ,  работающихъ  въ  одномъ  и  томъ  же  напра- 
влен1и.  Одна  ц4ль— одна  и  воля.  Если  вокругъ  вопроса  объ- 
единен1я  командо8ан1я  было  много  споровъ,  то  объяснен1е 
ихъ  причинъ  могутъ  дать  лишь  лица,  стоявш1я  въ  то  время 
у  власти,  намъ  же  необходимо  отм-Ьтить,  что  Мора  объеди- 
нен1я  относилась  только  къ  оперативному  объединению,  не 
затрагивая  Донское  казачество  въ  прочихъ  отношен1яхъ. 

СлЪдол^ъ  за  этимъ  соглашен1емъ  28  декабря(10  января) 
въ  Новочеркасскъ  пибылъ  глава  ^нгжйской  миссш  грь^  Пулк 
и  французск1й  капитань  Фуке*),  встр'Ьченн"Кге"та1ГЬ''~же  радуш- 
но, какъ  и  мисс1я.  Бонда.  Ген,  Пуль  подчеркпулъ,  что  англи- 
чане не  забыли  своего  долга  и  хотятъ  оказать  помош;ь  и  что 
за  3  нед'Ьли  въ  Росс1Ю  „уже  доставлено  5О0ОО  винтовокъ,  н^>- 
сколько  миллюновъ  патроновъ  и  большое  количество  меди- 
цинскаго  и  всякаго  другого  имуш,ества".  Дал-Ье  онъ  выска- 
залъ  уверенность,  что  ^его  „разсказы  въ  Лондоне  вызовутъ 
общ,ее  сочувств1е"  и  выразилъ  надежды  на  усп-Ьхъ  адмирала 
Колчака. 

Въ  то  время,  какъ  англшская  мисс1я  объезжала  фронть 
на  Дону  назр-Ьли  серьезный  собыпя.  Къ  сожал-Ьн1ю  не  толь- 
ко среди  широкихъ  слоевъ  простого  казачества,  но  и  среди 
переутомленныхъ  борьбой  представителей  интеллигенщи  за- 
родилась мысль  о  возможности  мира  съ  совЪтскимъ  прави- 
тельствомъ.  Уже  позже,  посл-Ь  занят1я  большей  'шстз  Дона, 
казачество  увид-Ьло  весь  ужасъ  своей  ошибки, 

Въ  результат-Ь  этихъ  колебашй  въ  феврал-Ь  1919  года 
сохранивш1е  въ  себ-Ь  силу  и  уверенность  остатки  распылив- 
шейся Донской  арм1и  отошли  за  р.  Донецъ,  прикрывъ  сто- 
.  лицу  Дона.  На  этомъ  рубеже  сделано  последнее  напряжен1е 
силъ  уц-ЬлЪвшей  части  Дона:  выдвинута  еще  неокончившая 
формирован1е  молодая  гвардейская  дивиз1я,  подошли  вновь 
сформированная  партизансия  части  и  сюда  же  поспала  в-Ьсть 


) 


*)Что,  очевидно,  находилось  въ  связи  съ  состоявшимся  соглаше- 
н1емъ  26  декабря  (8  января). 
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о  подходящихъ  на  помощь  кавказскихъ  казакахъ,  которые 
должны  были  усилить  лучшш  Добровольческш  корпусъ,  про- 
чно обезпечивавшШ  все  время  л-Ьвый  флангъ  Донцовъ  и  спас- 
шш  положеше  въ  этомъ  отношен1и  посл-Ь  ухода  н-Ьмцевъ. 

.  1  (14)  февраля  вновь  собрался  Донской  кругъ,  продол- 
жавш1Й  свои  работы  до  1  (14)  1юня.  Въ  своей  вступительной 
р-Ьчи  атаманъ  Красновъ  объяснилъ  причины  новой  бол-Ьзни 
казачества  переутомлен1емъ,  изнеможен1емъ,  растяжкой  фрон- 
та съ  800  на  1200  верстъ  и  потерей  в-Ьры  въ  помощь 
союзниковъ,  но  успокоилъ  подходомъ  на  помощь  доброволь- 
цевъ  и  невидимой,  но  существующей  технической  помощью 
союзниковъ.  Р-Ьчь  ободрила  кругъ  однако  ему  хотелось  все- 
таки  найти  виновника  неудачъ  и  имъ  былъ  признанъ  коман- 
дующ1Й  арм1ей  ген.  Денисовъ,  объяснен1я  котораго  о  причи- 
нахъ  разстройства  фронта  были  признаны  неудовлетворитель- 
ными и  кругъ  выразилъ  ему  недов-Ьр^е. 

Долгъ  справедливости  требуетъ  подчеркнуть,  что  полная 
отв^Ьтственность  за  военныя  неудачи  можетъ  ложиться  на 
командоваше  л  шь  въ  услов1Яхъ  нормальной  войны,  когда 
ему  предоставлены  всЬ  необходимый  средства  и  когда  войска 
точно  исполняютъ  век  его  приказан1я.  Къ  сожал'Ьн1ю  посл-^д- 
нее  время  съ  началомъ  развала  управлен1е  войсками  стало 
совершенно  невозможнымъ.  Казачество  прежде  всего  должно 
сознать  и  свою  вину  въ  томъ,  что  поддалось  сов-Ьтской  про- 
паганд-Ь,  вина  же  командования  главнь^мъ  образомъ  заключа- 
лась въ  неум-Ьнтн  организовать  широкой  пропаганды  ни  за 
границей,  ни  у  себя  на  фронт-Ь  и  въ  тылу,  что  блестяще 
было  оборудовано  сов-Ьтской  властью,  съум-Ьвшей  нетолько 
отуманить  дов-Ьрчивыя  казачьи  головы,  но  и  поколебать 
взгляды  большинства  М1ра.  Правильной  пропаганд-Ь  на  Дону 
сильно  м-Ьшали  два  фактора:  отсутс1В1е  хорошего  организа- 
тора пропаганды  и  слабое  развит1е  средствъ  связи.  Необхо- 
димо отм-Ьтить,  что  весь  громадный  штатъ  „пропагандистовъ" 
сид%лъ  въ  городахъ  Новочеркасск-Ь  и  Ростов-Ь,  украшая  ихъ 
своими  слабыми  по  смыслу  плакатами,  на  фронт-Ь  же  всегда 
ощущался  недостатокъ  печатнаго  и  живого  слова.  Вообще 
за  все  время  борьбы  на  юг-Ь  не  было  создано  приличной 
правдивой  газеты,  которая  могла  бы  заинтересовать  широюя 
народныя  массы :  всЬ  безъ  исключения  газеты  были  въ  дух-Ь 
„все  обстоитъ  благополучно."  Другой  виной  командован1я 
является  непринят1е  м-Ьръ  по  устройству  тыла. 

Выраженное  недов'Ьр1е  атаманъ  Красновъ  принимаеть 
на  свой  счетъ  и  проситъ  кругъ  принять  его  отставку,  если 
онъ  не  изм-Ьнитъ  р-Ьшен^е  о  командующемъ   арм1ей.   Однако 
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отставка  была  принята  и  власть  временно  переходитъ  въ  руки 
предсЬдателя  сов-Ьта  управляющихъ  ген.  Багаевскаго. 

Въ  дни  правительственнаго  кризиса  3  (16)  февраля  на 
кругъ  прибываетъ  ген.  Деникинъ.  Въ  отв-^тъ  на  рядъ  при- 
в^тств1Й*)  онъ  заявляетъ  кругу  о  подходЬ  на  помощь  уже 
развернутому  на  лЪвомъ  флангЬ  Донцовь  Добровольческому 
корпусу  еще  и  кавказцевъ  и  высказываетъ  надежду,  что,  по- 
кончивъ  д-Ьло  у  себя  „казаки  и  горцы,  вм-%сгЬ  съ  добро- 
вольцами, пойдутъ  на  сЪверъ  спасать  Росс1ю."  Подъемъ  на 
круг%  былъ  неописуемъ,  какъ  и  устроенныя  ген.  Деникину 
аващи.  Это  настроен1е,  безусловно,  передалось  находивше- 
муся недалеко  отъ  Новочеркасска  фронту  и  поддержало  его 
угасающей  духъ :  Донцы  увид-Ьли,  что  они  не  одни, 

6  (19)  февраля  ген.  А  П.  Багаевск1Й,  братъ  безвременно 
погибшаго  Баяна  Донского  казачества,  избирается  239  голо- 
сами круга  изъ  293  на  должность  атамана,  и  председатель 
круга  В.  А.  Харламовъ  персдаетъ  новому  атаману  заповЬдь: 
„Идея  народоправства,  положенная  въ  основу  государствен- 
наго  устройства  Дона,  должна  быть  полност1ю  и  во  всемъ 
объеме  прим-Ьнена."  ДэлЬе  кругь  оказываетъ  самую  энер- 
гичную помощь  правительству  въ  поддержан1и  духа  арм1и 
выпускомъ  къ  ней  указа  и  посылкой  ряда  депутатбвъ,  а  также 
издаетъ  указъ  о  мобилизац1и  учащихся  призывного  возраста. 

Неотказавшееся  отъ  принят1я  въ  свои  руки  власти  въ 
так1е  тяжелые  для  арм1и  дни  новое  командован1е  въ  лиц-Ь  ге- 
неральнаго  штаба  генерала  Сидорина  и  начальника  штаба  ген. 
Кельчевскаго  приступаетъ  къ  энергичной  работ-Ь  закр-1эплен1я 
положен1я  арм1и  на  Донц-Ь. 

Къ  этому  времени  въ  рядахъ  ея  насчитивалось  всего 
15000  бойцовъ,  при  108  оруд1яхъ  и  441  пулемете.  Правда,  не 
смотря  на  свои  „усп'1Ьхи"  и  совдепск1я  войска  едва  довели  до 
Донца  90000,  что  является  характернымъ  показателемъ  ихъ 
настроенш  вь  этогъ  моментъ. 

Выдвинутая  на  фронтъ  молодая  гвард1я,  а  главнымъ  об- 
разомъ  казаки  ближайшихъ  станицъ,  19  февраля  (4  марта) 
даютъ  первый  отпоръ  противнику,  перепраБившел\уся  на  пра- 
вый берегъ  Донца  южн-Ье  ж,  д.  Царицынъ  -  Лихая  и  разсгра 
иваютъ  его  планъ  съ  налета  овлад-Ьть  Новочеркасскомъ,  вли- 
вая этимъ  начало  бодрости  въ  общее  настроен1е  арм1и. 

Въ  перюдъ  25-28  февраля  (10-13  марта)  ободренными 
войсками  отбито  второе  наступлен1е  противника,  пытавшагося 

*)  Текстъ  прив'Ьтств1Я  круга  постановлено  им1зть  на  ст-Ьн-Ь  въ 
ва^тЬ  засЬдан!!!. 
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переправиться  черезъ  Донецъ  между  указанной  выше  ж.  д. 
и  Юго  -  Восточной  ж.  д.  Къ  этому  времени  на  л-Ьвый  флангъ 
Донской  арм1и  подошли  кубанцы,  что,  вм'Ьст'Ь  съ  удачей  двухъ 
послЪднихъ  операшй.укр-Ьпляетъ  въ  арм1и  вновь  зародившуюся 
надежду  на  успъхъ. 

Весь  мартъ  прошелъ  въ  тяжелыхъ  бояхъ  на  л-Ьвомъ  флан- 
ге арм1и  и  на  стык-Ь  С1.  добровольцами.  Слабость  силъ  и  не- 
обходимость отбиваться  ими  во  вс%  стороны  съ  переброской 
по  ра::нымъ  направлен1ял1ъ  вызываютъ  у  Донского  командо- 
ван1'я,  правильно  оц^нившаго  значек1е  конницы,  р'Ьшен1е  при- 
м-Ьнешя  крупныхъ  ея  соединен1Й.  Первый  усп-Ьхъ  этого  спо- 
соба борьбы  выяснился  28  февраля  въ  удачныхъ  для  Донцобъ 
бояхъ  въ  Луганскол\ъ  ра1он'Ь,  гдЪ  кулакъ  изъ  двухъ  конныхъ 
ДИВИ31Й  сыгралъ  важную  роль.  Въ  перюдъ  1  (14)- 3  (16)  мар- 
та усиленный  новыми  частями  этотъ  кулакъ,  направленный  на 
востокъ,  снова  бьетъ  противника,  переправившагося  черезъ 
Донецъ  между  Юго-Восточной  ж.  д.  и  ж.  д.  Царицыкъ- Ли- 
хая, захватывая  50  оруд1й  и  200  пулеметовъ.  Кубанская  кон- 
ница тоже  усп'Ьшно  д1йствуетъ  въ  Луганскомъ  ра10Н'Ь  въ  пе- 
рюдъ 14  (27)апр'Ьля —  24апр'Ьля(7  мая),  что,  вм-Ьст-Ь  съ  ус- 
пехами доброЕольцевъ  въ  Бахмутскомъ  ра1он'Ь,  окончательно 
обезпечиваетъ  л'Ьвый  флангъ  Донцовъ. 

Тогда  противникъ  принимаетъ  новый  планъ,  р-Ьшая  раз- 
р-Ьзать  Донъ  и  Кубань  выходомъ  въ  тыль  Донцовъ  на  Рос- 
товъ,  причемъ  вся  сила  удара  была  расчитана  на  конномъ 
корпусе  Думенко.  Положен1е  было  спасено  подходомъ  кубан- 
цевъ  и  добровольцевъ,  задержавшихъ  противника  на  лиши 
ж.  д.  Ростовъ- Торговая,  причемъ  и  зд-Ьсь  главная  роль  вы- 
пала на  долю  конницы.  Это  даетъ  командован1ю  Донской  ар- 
М1И  мысль  для  создан1я  особаго  плана  по  очищен1ю  Дона,  т-Ьмъ 
болЪе,  что  для  этого  нужны  были  быстрыя  м-^ры,  въ  виду 
установленнаго  возсташя  въ  Верхне- Донскомъ  округ-Ь  и  въ 
другихъ  занятыхъ  большевиками  ра^онахъ  Дона. 


4.  ОКОНЧАТЕЛЬНОЕ  0ТРЕЗВЛЕН1Е  ДОНА  И  ВТОРОЕ    0ЧИЩЕН1Е 

ОБЛАСТИ  ОТЪ  БОЛЬШЕВИКОБЪ. 

Апр-Ьль  —  Октябрь  1919  г. 

Вскор-Ь  посл'Ь  занят'я  большевиками  сЬверной  части  До- 
на появились  слухи  о  возстан1и  Верхне- Донского  округа  про- 
тивъ  советской  власти.  Это  было  особенно  знаменательно, 
такъ  какъ  еиде  такъ  недавно  этотъ  округъ  по  собственному 
почину  сталъ  „на  мирную    платформу"    и  самъ   добровольно 
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пошелъ  на  установлен1е  сов-Ьтской  власти,  почему  не  могшее 
сочувствовать  этол\у  офицерство,  а  также  вся  интеллигенц1я 
заблаговременно  ушли  на  югъ,  и  теперь  возстан1е  было  под- 
нято исключительно  простыми  казачьими  массами.  19  марта 
(1  апр-Ьля)  о  возсганш  уже  были  получены  неопровержил\ыя 
данныя.  Дальн-Ьйшая  разв-Ьдка  велась  исключительно  летчи- 
ками, причемъ  все,  что  удалось  узнать,  превышало  всяк1Я 
ожидания  по  своимъ  ужаса мъ. 

Оказалось,  что  вскор-Ь  послъ  занятая  округа  большеви- 
ки приступили  къ  зам'Ьн'Ь  м'Ьетныхъ  властей  спещально  для 
этого  присланными  изъ  центра  лицами.  Волей  неволей  каза- 
чество примирилось  съ  этммъ,  но  туть  начались  так1е  ужа- 
сы, которые  немыслимо  было  перенести.  Опустошивъ  вс^  хо- 
зяйства, большевики  встр1этили  протесты  повальными  разстр-Ь- 
лами,  поруган1емъ  женш,инъ,  сжиган1емъ  ц-Ьлыхъ  хуторовъ 
и  станицъ.  Убивали  даже  д-Ьтей. 

Наконецъ  терп'Ьн1е  Верхне- Донцовъ  лопнуло,  и  они  воз- 
стали. 

Сейчасъ  же  съ  фронта  и  изъ  Росс1и  были  подтянуты 
значительныя  сов'Ьтск1Я  силы  для  подавлен1я  возсташя. 

Въ  захва"енномъ  на  Донскомъ  фронт-Ь  приказ-Ь  сов'Ьтска- 
го  командовашя  говорилось: 

„Въ  наикратчайпий  срокъ  подавить  возсташе  предтелей, 
воспользовавшихся  дов'Ьр1емъ  красннхъ  войскъ  и  поднявишхъ 
мятежъ  въ  тылу.  Донцы  еще  разь  обнаружили  въ  себ1з в'Ь- 
ковыхъ  враговъ  трудового  народа.  ВсЬ  казаки,  поднявш1е  воз- 
стан1е  въ  тылу  красныхъ  войскъ  должны  быть  поголовно 
уничтожены,  а  также  и  т-Ь,  кто  им-Ьетъ  какое-либо  отноше- 
н1е  къ  возсташю,  и  противосов-Ьтской  агитащи.  Не  останавли- 
ваться передъ  процентнымъ  уничтожен1емъ  станицъ  сжечь  ху- 
тора и  станицы,  П0ДНЯВШ1Я  противъ  насъ  возС:тан1е  въ  тылу". 

Дал-Ье,  указавъ  на  необходимость  мести  „огнемъ  и  ме- 
чемъ",  приказъ  заканчивался  так ъ : 

„Мы  терпимъ  и  отогрЪваемъ  на  груди  зм-Ью  изм-Ьны 
и  предательства  в'Ьков'^чныхъ  царскихъ  холоповъ-казаковъ. 
Будемъ  же  безпощадны  въ  своей  борьб-Ь.  Еще  н-Ьсколько  уда- 
ровъ  меча  револющи  и  счастливая  рабочая  республика,  упо- 
енная(!)!  смертью  враговъ  и  предателей,  зацв-Ътетъ,  осуще- 
ствляя велиюя  ц-Ьли  коммунистовъ." 

Комментар1и  этого  документа  излишни.  Онъ  краснор-Ьчи- 
во  говоритъ  самъ  за  себя  и  весьма  цЪненъ  для  характери- 
стики бильшевиковъ  и  ихъ  системы  насажден1я  советской 
власти. 
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А  вотъ  картина,  нарисованная  однимъ  изъ  летчиковъ,  до- 
ставившихъ  св'Ьд'Ьн1Я  о  возстан1и: 

„Г.  Г.  члены  круга!  Низши  поклонъ  и  прив-Ьтъ  шлютъ 
вамъ  возставш1е  казаки  Верхне  Донского  округа  Шлютъ  вамъ 
прив'Ьтъ  больные  и  раненые  герои,  осирот'Ьвш1я  семьи  и  ма- 
тери. ВсЪ  просили  передать  вамъ,  что  ужасн'Ьйш1Я  насил1я, 
надругательства,  колоссальные  грабежи,  пожарища  долго  тер- 
п-Ьли  каза(<и.  И  вс^  они,  какъ  одинь,  возстали  противъ  этого 
ига,  которое  было  хуже  и  гораздо  тяжел-Ье,  ч-Ьмъ  когда-то 
бывшее  на  Руси  татарское  иго.  Они  просили  пов-Ьдать  вамъ 
о  т-Ьхъ  ужасн-Ьйшихъ  переживан1яхъ,  которыя  они  испыты- 
вали отъ  большевиковъ-коммунистовъ  въ  Верхне- Донскомъ 
округе.  Изъ  всей  массы  звЪрствъ  этихъ  полулюдей  приведу 
лишь  н-Ьсколько  прим-Ьровъ.  О  многомъ  сами  Вы  уже  зна- 
ете. 

Такъ,  наприм'Ьръ,  въ  одномъ  изъ  хуторовъ  Вешенской 
станицы,  когда  одинъ  престар'Ь;;ый  казакъ  сказалъ  правду  въ 
глаза  болыпевикамъ,  указавъ  на  мородерство  они  отр-Ьзали 
ему  языкъ,  прибили  его  гвоздям1}  къ  подбородку  и  водили 
такъ  несчастнаго  по  станиц'Ь  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  онъ  не 
умеръ.  Изъ  хутора  Каргинскаго  они  увели  сто  д-^вушекъ, 
заставили  ихъ  рыть  окопы,  потомъ  этихъ  д-Ьвушекъ  обезчести- 
ли  и,  когда  подходили  возставш1е  казаки,  выгнали  ихъ  впередъ 
своей  ц-Ьпи  и  почти  всЬхъ  разстр'Ьляли  пулеметами.  ОДна  ка- 
зачка, тоже  изъ  Вешенской  станицы,  за  то  что  она  не  хо- 
тела признать  власть  бол1шевнковъ,  была  обезчещена  и  по- 
томъ заперта  въ  своемъ  дом-Ь  вм-Ьст-Ь  съ  пятью  своими  д-Ьть- 
ми;  домъ  былъ  обложенъ  соломой  и   сожженъ  до  тла. 

Очевидцы  всего  этого  передаютъ  объ  ужасахъ,  о  колос- 
сальныхъ  жестокостяхъ,  о  потрясающихъ  картинахъ,  проис- 
ходившихъ  въ  станиц-Ь  Вешенской,  каюя  имъ  пришлось 
переживать.  Большевики  здЪсь  быстро  прим-Ьнились  къ  об- 
стоятельствамъ,  привезли  оркестръ  музыки  и  устроили  пья- 
ный разгулъ.  На  этомъ  разгул-Ь  приказали  присутствовать 
всЬмъ  гимназисткамъ  и  всЬмъ  подросткамъ  д-Ьвушкамъ.  Ро- 
дители знали  заран-Ье,  что  ожидаетъ  ихъ  дЬтей  и  отказались 
отпустить  ихъ  туда.  Тогда  обезум-квшими  комиссарами  былъ 
изданъ  декретъ,  что  всяюй  родитель,  непустившШ  на  этотъ 
вечеръ  свою  дочь,  подлежитъ  немедленному  разстр'Ьлу  и, 
какъ  сообщилъ  предсЬдатель  Вешенскаго  окружного  совета, 
большая  часть  изъ  этихъ  гимназистокъ  была  обезчещена  и 
часть  ихъ  увезена  большевиками. 

ВсЬ  церкви  тоже  салюе  были    осквернены. 

Въ  одномъ  изъ  хуторовъ  Мигулинской    станицы    обнаг- 
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л'Ьвш1е  комиссары-жиды  заставили  в-Ьичать  батюшку  съ  ко- 
былой и  заставили  плясать  батюшку  съ  матушкой,  и  выр- 
вавшаяся оттуда  дочь  ихъ  передавала  о  томъ,  что  въ  заклю- 
чен1е  батюшка  былъзв-Ьрски  замученъ.  О  подобныхъ  звЪрствахъ 
свид-^Ьтельствуютъ  мног1е  м-Ьстные  жители  и  много  говорить 
обо  всемъ  этомъ  я  не  буду"... 

Дал-Ье  летчикъ  описываетъ  картину  встр-Ьчи  ихъ  возстав- 
шими  :  „Всюду  забрасывали  насъ  цв'Ьтами,  встр'Ьчали  коло- 
кольнымъ  звономъ  . . .  Поел  Ь  молебна  мы  проходили  среди 
выстроившихся  въ  дв'Ь  шеренги  учащихся  м-Ьстнаго  Вешен- 
скаго  училища.  Всюду  путь  нашъ  былъ  устланъ  цв-Ьтами."... 

Депутатъ  возставшихъ  Сафоновъ  нарисовалъ  ту  же  кар- 
тину ужасовъ  и  картину  борьбы  возставшихъ,  которымъ 
пришлось  своими  средствами  организовать  оружейную  мастер- 
скую и  патронный  заводъ. 

Та  же  картина  рисовалась  и  въ  донесенш  кругу  окружного 
сов-Ьта  возставшихъ : 

„Эти  люди,  потомки  самого  сатаны,  принялись  за  грабежъ, 
насилие  и  разстр-Ьлы  мирныхъ  жителей,  грабили  хл1^бъ  и 
скотъ,  срывали  съ  иконъ  ризы,  забирались  въ  сундуки  и 
выбирали  изъ  нихъ  ц-Ьнности  и  носильное  б-Ьлье  и  платье, 
забирали  чайную,  столовую  и  кухонную  посуду.  Насиловали 
женщинъ,  д-Ьвушекъ  и  д'Ьтей,  накладывали  контрибуц1ю,  ко- 
торую выжимали  силой  штыковъ.  И  наконецъ  приступили  къ 
разстр-Ьламъ  и  казнямъ.  РазстрЪливали  за  одинъ  разъ  де- 
сятками мирныхъ  жителей,  а  казнили  такими  способами,  что 
взглянувши  на  ихъ  жертву,  кровь  стынетъ  въ  жилахъ  чело- 
века. Душа  казака  не  вынесла  такого  испытан1я. . ." 

Т-Ь  же  ужасы  описываетъ  въ  своемъ  донесен1и  команди- 
рованный на  аэроплан-Ь  къ  возставшимъ  членъ  круга  Бога- 
тыревъ. 

А  вотъ  письмо  председателя  совета  Мигулинской  станицы 
къ  летчикамъ:*)  „Дорог1я  долго  жданныя  ласточки!  Вы  при- 
летали весной  и  съ  юга,  но  не  п-Ьсни  принесли  а  больше, 
неизмеримо  больше.  Вы  принесли  намъ  надежду  на  жизнь, 
надежду  на  воскресен1е,  ПривЪтъ  же  вамъ,  доропе  гости, 
отъ  населения  Мигулинской  станицы.  ПривЪтъ  ея  на  смерть 
дерущихся  полковъ.  Передайте  земной  поклонъ  Большому 
войсковому  кругу.  Донской  арм1И  и  Донскому  атаману.  Ска- 
жите казакамъ  нашей  станицы,  что  ихъ  матери,  жены,  дЪти, 
еще  оставш1яся  въ  живыхъ,  съ  изможденными  лицами,  голод- 
ныя  и  оборванныя,  изъ  пламени    горящихъ   хуторовъ,  протя- 


")  Летчики  опустились  въ  ст.  Вешенской. 


гиваютъ  свои  израненныя  руки  и  просятъ  помощи.  СкорЪе 
идите  кг  намъ,  скор^-е  несите  оруж1е,  снаряды,  патроны, 
дабы  было  ч'^мъ  прогнать  Бого.мъ  проклятыхъ  кровавыхъ 
вампировъ, 

Къ  числу  пострадавшихъ  хуторовъ  относятся  всЬ  49,  рас- 
положенныхь  на  правомъ  берегу  Дона.  ВсЬ  сначала  ограб- 
лены и  потол1ъ  сожжены,  одни  частью,  друг1е  сплошь.  Несча- 
стныя  женщины  и  д'Ьти,  неусп'Ьвш1Я  .спастись  б1)Гствомъ, 
разстр-Ьляны  и  изрублены.  Подписи:    Сытинъ  и  Любимовъ." 

Можно  было  бы  привести  еще  полные  ужаса  резсказы 
казаковъ  Чайкина  и  Мирошникова,  прибывшихъ  16  (29)  май 
изъ  Вешенской  станицы  въ  Нопочеркасскъ  на  лодк1з  по  Дону 
(650  верстъ),  но  все  это  сводится  къ  однол\у  и  тому  же.  и  Д'Ьло 
безпристрастной  истор1И  уд-^лить  особое  вниман1е  возсташю 
Верхне- Донского  округа,  чтобы  охарактеризовать  всЬ  ужасы 
большевистскаго  „рая". 

Подобныхъ  документовъ  было  достаточно,  чтобы  возбу,- 
дить  гн-Ьвъ  оставшагося  в'Ьрнымъ  Дону  казачества  и  укр-Ьпить 
р-^шимость  командован1Я  сп'Ьшить  на  помощь,  которая  была 
об-Ьщана  возставшимъ  въ  особол\ъ  воззвашп  къ  ни.мъ  круга. 

И  помощь  д-Ьйствительно  шла. 

Учитывая  настроен1е  возставшихъ  и  результаты  работы 
конницы,  Донское  колшндован1е  нам-Ьчаетъ  ударъконной  груп- 
пой по  прямому  направлен1ю  къ  возставшимъ,  какъ  сб^шающ1Й 
быстрое  очищен1е  Дона  и  усилен1е  слабой  Донской  арл\1'и  за 
счетъ  возставшихъ.*)  Другой  ударъ  былъ  нам-Ьченъ  на  во- 
стокъ  въ  общемъ  направлен1и  ца  Царицынъ,  какъ  выводящ1Й 
въ  кр-^пюй  по  духу  и  богатый  правобережный  раюнъ  сред- 
няго  Дона,  откуда  тоже  доходили  слухи  о  брожен1и  казачества 
противъ  большевиковъ.  Приурочение  операщи  къ  весн-Ь  тоже 
сулило  усп-Ьхъ  —  надвигаласъ  страдная  пора  для  землед-кль- 
цевъ ;  казачество,  державшее  фронтъ  по  Донцу,  тянуло  к ъ 
земл-Ь,  роднымъ  куренямъ  и  кь  покинутымъ  семьямъ. 

Что  духъ  арм!и  окр'Ьпъ  видно  было  изъ  ея  работы  въ 
самый  тяжелый  пер10дъ  борьбы  на  Донц'Ь,  гд%  за  время  стоя- 
Н1я  арли"и  было  захвачено  6000  пл-Ьнныхъ,  50  оруд1Й  и  264 
пулел\ета.  Энергичными  м'Ьропр1ят1ями  новаго  командовашя 
арм1Я  уже  была  реорганизована  и  сведена  въ  три  корпуса,  что 
облегчало  систему  управления. 

Началомъ  активныхъ  д'Ьйств1Й   явилось   наступлен1е  Кав- 

*)  Въ  одномъ  Верхне-Донском'ь  округ-Ь  число  возставшихъ  опре- 
д'Ьлялось,  подонесен1ю  ихъ  руководителей,  въ  25000  чело в-Ькъ,  причемъ 
въ  возстан1и  и  борьб-Ь  участвовали  не  только  казаки,  но  и  крестьяне. 
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казской  арм1и  в'ь  конц-Ь  апрЪля  (начал-Ь  мая)  въ  сбщемъ 
направлеши  вдоль  железной  дороги  Торговая  —  Царицынъ  на 
Царицынъ.  Артя  эта  была  вновь  сформирована,  и  во  глав-Ь 
ея  сталъ  генералъ  Врангель,  выдвинувш1Йся  въ  роли  крупнаго 
кавалер1Йскаго  начальника  при  освобождеши  отъ  большеви- 
ковъ  сЬвернаго   Кавказа.   Подъ   его   начальствомъ   арм1я  въ 


Схема  N0  4.  Положение  21  апр-^ля  (4  мая)  1919  и  направлен1е  ударовъ 
противъ  большевиковъ  весной  1919  г. 

НОЧЬ  на  5  (18)  мая  форсировала  р.  Манычъ,  а  8  (21)  заняла 
станицу  Великокняжескую,  р-Ьшивъ  эти.мъ  участь  большеви- 
ковъ на  л-Ьвомъ  берегу  Дона  и  принудивъ  ихъ  къ  отходу  въ 
направленш  на  Царицынъ.  Въ  этомъ  успЪх-Ь  кавказцевъ  на 
ихъ  лЪвомъ  флангЪ  принимала  учасле  конница  1-го  Донского 
корпуса,  которой 'въ  дальн-Ьйшемъ   принадлежала   честь  очи- 
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щешя  праваго  берега  Дона  и  выхода  въ  тылъ  Царицыну. 
Сл-Ьдомъ  за  Кавказцами  двинулся  впередъ  1-й  Донской  кор- 
пусъ,  стоявш1й  на  нижнемъ  ДонцЪ,  2-й  —  стоявшш  с^верн'ке 
его  по  об%  стороны  железной  дороги  Царицынъ  —  Лихая  и  3-й, 
съ  конной  группой  геи.  Секретева,  бывшш  на  Воронежскомъ 
направлен!и.  Операц1я  началась  въ  ночь  на  1 1  (24)  мая,  при- 
чемъ  конница  Секретева  двинута  на  соединеше  съ  Верхне- 
Донцами,  а  конница  1-го  корпуса,  подъ  командой  командира 
корпуса  ген.  Мамантова,  форсировала  ДЬнъ  восточн-^й  устья 
Донца  18  (31)  мая. 

Огромную  помощь  войскамъ  оказала  правильно  налажен- 
ная наконецъ  на  До.чц-Ъ  пропаганда.  Близость  фронта  и  налич1е 
желЪзныхъ  дорогъ  ко  всЬмъ  его  участкамъ  облегчили  эту 
работу  и  сов-Ьтсюя  войска  уже  начинали  митинговать. 

25  мая  (7  1юня)  конница  ген.  Секретева  соединилась  съ 
Верхне-Донцами,  разр-Ьзавъ  южный  фронтъ  противника  на  двое 
и  отр-Ьзавъ  правый  флангъ  9-й  советской  ар.\йи  къ  западу  отъ 
пути  своего  слЪдован^я. 

Конница  ген.  Мамантова,  пройдя  за  4  сутокъ  200  верстъ, 
25  мая  (7  1юня)  уже  овладела  станицей  Нижне-Чирской, 
очистивъ  правый  берегъ  Дона  отъ  противника. 

Въ  дальн^йшемъ  1-й  корпусъ  конницей  насгупалъ  черезъ 
станицу  Усть-Медв-Ьдицкую  —  станшю  Арчацу  —  станицу  Раз- 
дорскую,  откуда  частью  силъ  вышелъ  въ  тылъ  Царицыну, 
другой  частью  —  на  Красный  Яръ ;  п-^хота  была  направлена 
по  Дону  на  судахъ  въ  Царицынсюй  ра10нъ.  2  й  корпусъ,  вы- 
111едш1Й  на  Донъ  между  р.  р.  Медведицей  и  Холромъ,  одной 
колонной  двинулся  по  р.  Кумыглё  и  вдоль  же.тЬзной  дороги 
на  Поворино,  а  другой  вверхъ  по  Хопру.  3  й  корпусъ  напра- 
влялся вдоль  жел-Ьзной  дороги  на  Воронежъ,  поддерживая 
связь  съ  добровольцами  по  линш  жел-Ьзной  дороги  на  Елецъ. 
На  флангахъ  донцовъ  шло  бестящее  наступление  Кавказской 
арм1И,  занявшей  18  1юня  (1  1юля)  Царицынъ  и  л\олн1еносное 
продвижен1е  добровольцевънаХарьковъ-Курскъ  Орелъ.  17(30) 
1ЮНЯ  Донская  арм1я  очистила  весь  Донъ  и  южную  часть  Во- 
ронежской губерн1и  отъ  большевиковъ,  и  ф.шнги  ея  обезпе- 
чивались  кавказцами  и  добровольцами. 

Подъемъ  царилъ  неописуемый.  Силы  противника  противъ 
донцевъ  опред-Ьлялись  всего  въ  29  тысячъ  и  170  оруд1Й,  трофеи 
же  донцевъ  за  этотъ  пёр10дъ  —  въ  15000  п.тЬнныхъ,  150  орудш 
и  350  пулеметовъ,  не  считая  отбитаго  награбленнаго  боль- 
шевиками имущества.  Остальныя  войска  противника  разсЬялись. 

Помимо  военныхъ  операщй  этого  пер10да  необходимо  от- 
метить два  важныхъ  акта  главнокомандовашя : 
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1.  12  (25)  апр-Ьля  была  выпущена  декларац1Я  союзни- 
камъ  съ  объяснен1емъ  ц-Ьлей  и 

2.  признан1е  ген.  Деникинымъ  въ  лиц%  адмирала  Колча- 
ка Верховнаго  Правителя  и  Верховнаго  Главнокомандующаго 
30  мая  (12  1юня). 

На  сл-ЬдующШ  день,  разъ1ззжающ1Йся  по  домамъ  Донской 
кругъ  выпустилъ  свою  декларац1ю  съ  главными  пунктами  о 
единой  демократической  Росс1и  съ  государственнымъ  устрой- 
ствомъ  по  вол-Ь  Учредительнаго  собрашя,  о  м-Ьстной  автоно- 
мш,  о  передач-Ь  земли  трудящимся  и  о  признан1и  Донского 
крестьянства  полномочнымъ  съ  обезпечешемъ  за  нимъ  права 
въ  экономическомъ  и  законодательномъ  строительсгв'Ь  жизни. 

Говоря  объ  этихъ  м'Ьропр1ят1Яхъ  круга  намъ  необходимо 
остановиться  подробно  на  земельномъ  вопросЬ. 

Проэктъ  „Земельнаго  закона  Всевеликаго  войска  Дон- 
ского", выработанный  комисс1ей  Законодательныхъ  Предполо- 
жешй  войскового  круга  ко  2-й  сессш  его  въ  1919  г.,  уста- 
навливалъ  сл'Ьдующее : 

1.  ВсЬ  частновлад^Ьльчесия  земли  подлежатъ  принуди- 
тельному отчуждению  въ  земельный  фондъ  войска  Донского, 
включая  и  земли,  принадлежащ1Я  Крестьянскому  Поземельно- 
му банку. 

2.  Срокъ  перехода  этихъ  земель  въ  земельный  фондъ  — 
1   (14)  сентября  1919  г. 

3.  Не  подлежатъ  принудительному  отчужден1ю: 

а)  отрубные  и  хуторсюе  участки  и  земли,  укр-Ьпленныя  за- 
конами 14  1ЮЛЯ  1910  г.  и  29  мая  1911  г., 

б)  земли  купленныя  сельскими  обществами  и  прюбр-Ьтенныя 
товариществами  черезъ  Крестьянсюй  Поземельный  банкъ, 

в)  частновлад'Ьльческ1я земли, не  превышающ{я  раюннаго  мак- 
симума (35  -  40  -  50  десятинъ)  земли,  могущей  быть  въ  ру- 
кахъ  одного  лица, 

г)  земли,  принадлежащ1я  городамъ,  посадамъ  и  м-Ьстечкамъ, 

д)  усадьбы  съ  постройками  постояннаго  типа  и  прилегающ1е 
къ  нимъ  огороды  (съ  зачетомъ  въ  земельный  максимумъ, 
не  подлежащ1й  отчужден1ю), 

е)  сады,  независимо  отъ  ихъ  разм-Ьровъ  (тоже  съ  заче- 
томъ), 

ж)  дачныя  м-Ьста,  застроенныя  и  незастроенныя, 

з)  земли  подь  мельницами,  фабриками,  заводами  и  другими 
постройками  промышленнаго  характера  „въ  разм-Ьр-Ь,  не- 
обходимомъ  для  правильной  работы  промышленнаго  пред- 
пр1ят1я"  (по  особому  опред-Ьлен^ю  на  каждый  случай). 
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Безвозмездно  отчуждаются  земли : 

а)  вЫ:У4ежеванныя  раньше    изъ  общихъ   войсковыхъ  земель 
'  и  дошедш1я  до  посл-Ьднихъ  влад-Ьльцевъ  безвозмездно, 

б)  монастырск1я, 

в)  церковный,  вымежеванныя  изь войсковыхъ  земель,  станич- 
ныхъ  или  общинныхъ,  а  также  подаренный  или  зав-Ь- 
щанныя, 

г)  благотворительныхъ,учебныхъ  и  культурно- просвЬтитель- 
ныхъ  учрежден1й. 

Земли  доставш]яся  влад-ЬльцЙмъ  покупкой  отчуждаются 
въ  земельный  фондъ  съ  возм-Ьщетемъ  покупной  ц-Ьны,  пош- 
линъ,  уплатъ  ипотечныхъ  долговъ  бывшихъ  на  земл-Ь  въ  л\о- 
менть  ея  покупки. 

Оплачиваются  всЬ  коренныя  улучшен1я,  сд-Ьланныя  на 
всякой  отчуждаехмой  земл-Ь  послЪ  ея  покупки  .  посл-Ъднимъ 
влад'Ь1ьцемъ  (исключая  колодцевъ  и  водопойныхъ  прудовъ); 
по  особому  соглашен1ю  съ  войскомъ  оплачиваются  постройки, 
или  же  сносятся  влад-Ъльцами. 

Отчуждаемыя  платно  земли  оплачи'-!аются  именными  обя- 
зательствал\и  войска  Донского,  которыл\ъ  присваивается  до- 
ходъ  въ  8  процентовъ  годовыхъ,  освобождаемый  огъ  обло- 
жен1Й  сборомъ.  Обязательства  выдаются  на  10  л'Ь1ъ  и  обез- 
печиваются  всЬмъ  земельныл\ъ  фондомъ  войска  Донского  и 
всЬми  его  средствами. 

Влад-Ьльцамъ  отчу^кденныхъ  безплатнэ  земель,  не  им-Ью- 
щимъ  иныхъ  доходовъ  и  не  могущ,1МЪ  обезпечить  себя  лич- 
нымъ  заработкохмъ  по  своему  возрасту,  бол-Ьзни  или  нахо- 
жден1Ю  въ  учебныхъ  заведен1яхъ,  выдаются  пособ1Я — старымъ 
до  смерти,  больнымъ  до  выздоровлен1Т1,  несовершсннол'Ьт- 
нимъ  до  гражданскаго  ихъ  совершеннол-Ьтхя. 

При  над-Ьлен^и  отчужденной  землею  отд-Ьльныхъ  лицъ 
и  обществъ  право  собственности  на  нее  остается  за  войско.мъ, 
земля  же  эта  предоставляется  лищь  въ  пользован1е  и  влад-Ь- 
Н1е  безъ  права  отчуждешя  и  залога,  причел\ъ  над-Ъл-Ьн^ю  не 
подлежатъ  тЬ,  малоземелье  которыхъ  создалось  сл'Ьдсгв1емъ 
добровольнаго  отчужден1я   ими    своихъ  земель. 

Предусматривается  право  надЪлен1я  отд-Ьльныхъ  лицъ 
землей  въ  вид-Ь  ху  горского  или  отрубного  участка  на  пача- 
лахь  в'Ьчнаго  и  пото.\\ственнаго  ею  пользован1я,  безъ  права 
сдачи  этой  земли  въ  аренду  и  съ  обратнымъ  переходомъ 
ея  "войску,  въ  случа-Ь  прекращешя  веден1я  на  ней  собствепнаго 
хозяйства. 

Такимъ  образомъ  изъ  этого  проэкта  закона,  проведен1ю 
въ  жизнь    котораго    помешало    занят1е    большевиками    всей 
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терр!1тор1И  Дона,  видно,  что  Донское  казачество  откликнулось 
на  земельную  нужду  „малозелгельныхъ  Домскихъ  казаковъ  и 
крестьянъ",  р'Ьш:)Въ  отобрать  излишекъ  земли  у  лицъ  ее  не 
обрабатывающихъ  и  передать  въ  пользован1е    трудящимся. 

Говоря  о  д-Ьятельностн  круга  4  созыва  необходилю  ука- 
зать, что  плодотворной  его  работой  руководилъ  изв-Ьстный 
Донской  политически!  деятель  В.  А.  Харламовъ. 

Въ  будущелтъ  Донъ,  безусловно,  оц-Ьнитъ  эту  энэргич- 
ную  казачью  фигуру,  мы  же  для  характеристики  его  авто- 
ритета среди  казаковъ  можемъ  отм'Ьтить,  что  В.  А.  Харла- 
мовъ былъ  членомъ  всЬхъ  русскихъ  государственныхъ  думъ 
отъ  Дона. 

Естественно,  что  парламентски  опытъ  его  весьма  при- 
годился для  работы  въ  м'Ьстномъ  Донскомъ  представитель- 
номъ  учрежден1и. 

Этотъ  же  кругъ  17  (30)  апреля  принялъ  текстъ  благо- 
дарности англшскому  правительству  за  оказываемую  помощь, 
вручивъ  его  главЪ  англ1Йской  мисс1и  генералу  Бриггсу,  по- 
сетившему кругъ  и  указа вшел\у  на  помощь  Англш  и  выра- 
зившему сим[1атш  по  адресу  „единой  Россш". 

Обстановка  весьма  благопр1ятствовала  широкимъ  опера - 
ц!ямъ.  Учитывая  эго,  ген.  Деникинъ  отдаетъ  свой  историчес- 
юи  приказъ  отъ  20  1юня  (3  1юля)  о  дальнЪйшемъ  наступле- 
ши  всЬхъ  арм!й,  им'Ья  конечной  цЬлью  занат1е  Москвы.  Дон- 
ская арм1я,  по  см-ЬнЪ  ея  праваго  фланга  Кав'<азской,  должна 
была  наступать  на  фронтъ  Тамбозъ  —  Елецъ,  причемъ,  по 
опыту  д-Ьйствгй  конныхъ  массъ,  Донское  командозанте  рЪшило 
сосредоточить  конницу  1-го  корпуса  генерала  Мамантова*)  въ 
ра10Н'Ь  Урюлинская — Новохоперскъ  для  глубокаго  рейда  въ 
ты^гь  противника.  3  (16)  1ю.'Ш  4-му  корпусу  ген.  хМамантова 
была  поставлена  задача  „прорвать  фронгъ  противника  лгежду 
БорисоглЪбскомъ  и  Боэровомъ  и,  разрушивь  тылы  красныхъ, 
способствовать  быстрейшему  продзижен!ю  арм1и..." 

Выдвижен1е  корпуса  состоялось  въ  конц-Ь  1юля  (середин-^ 
августа),  когда  положеше  на  правомъ  флангЪ  сильно  ослож- 
нилось. Къ  сожал-Ьшю  утомленная  Кавказская  арм1я  не  только 
не  см-Ьнила  ослабленный  выдЪлен1емъ  конной  трупы  генерала 
Мамантова  правый  флангъ  Донцевъ,  но  ей  не  удалось  уни- 
чтожить налетомъ^уц-Ьл-Ьвштя  части  Приволжской  группы  про- 
тивника. Воспользовавшись  задержкой,  противникъ  усилилъ 
эту   группу  (8  я,   9  я,    10  я   арм1и  —  общей  численностью  до 


^  *)  Впосл-Ьдств1и  эта  конница  была  переформирована  въ  4  Дон- 
ской конный  корпусъ,  во  глав'Ь  котораго  сталъ  ген.  Мамантовъ. 
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90000  бойцовъ)  за  счетъ  сибирскаго  фронта  и  въ  конц-Ь  1юля 
(середин-Ь  августа)  переходитъ  ею  въ  наступлеше  на  вссхмъ 
фронт-Ь  между  Волгой  и  Хопромъ.  Одновременно  больше- 
вистская группа  Селиванова  повела  наступлен1е  въ  общемъ 
направлен1и  на  Волчанскъ  въ  разр-Ьзъ  между  Донской  и  До- 
бровольческой арм1ями.  Въ  результат-Ь  сильной  растяжки 
фронта  Юга  Росс1и  эта  группа,  перейдя  лин1ю  жел-Ьзной  до- 
роги Купянскъ — Волчанскъ,  выходитъ  со  флангъ  доброволь- 
цамъ.  Т-Ьмъ  временемъ  донское  командован1е,  ожидая  усп-Ьха 
отъ  конницы  генерала  Мамантова,  р'Ьшивъ  временно  посту- 
питься частными  интересами  и,  жертвуя  сЪверо-восточнымъ 
угломъ  Донской  области,  уже  двинуло  конницу  Мамантова  на 
сЬверъ. 

Въ  Приволжскомъ  ра1он'Ь,  воспользовавшись  прорывомъ 
между  донцами  и  кавказцами,  образовавшимся  всл'Ьдств1е  от- 
тяжки 1  Донского  корпуса*)  ближе  къ  Волг-Ь,  и  отходомъ 
2  Донского  корпуса  въ  ра1онъ  узла  Поворино,  противникъ  об- 
ходитъ  ихъ  фланги,  вынуждая  1  и  2  корпуса  къ  отходу  за 
Донъ  и  Хоперъ,  и  обрушивается  на  Кавказскую  арм1ю,  т4сня 
ее  къ  Царицыну. 

Т-Ьл\ъ  временемъ  угроза  группы  Селивачева  ликвидируется 
активными  д'Ьйств1Ями  добровольцевъ,  что  даетъ  одновременно 
возможность  3-му  Донскому  корпусу,  д-Ьйствовавшему  очень 
вяло,  особенно  его  л-Ьвымъ  флангомъ,  выдвинуться  на 
фронтъ  Богучаръ— Павловскъ  —  верховье  р.  Россошь. 

Что  касается  конной  группы  ген.  Мамантова,  то,  прорвавъ 
съ  тяжелыми  боями  фронтъ  противника,  она  двигается  въ  его 
глубокШ  тылъ,  занимая  5  (18)  августа '1амбовъ,  10  (23)  Коз- 
ловъ  и  15  (28-го)  Лебедянь.  Въ  это  время  ген.  Мамантовъ 
узнаетъ  о  неудачахъ  на  стык-Ь  донцевъ  и  добровольцевъ  и 
сворачиваетъ  обратно  на  помощь  фронту.  18  (31)  онъ  зани- 
маетъ  Елецъ,  23  августа  (5  сентября)  одной  колонной  Грязи,, 
а  другой  Касторное  (западн-Ье  Воронежа),  29  августа  (1 1  сен- 
тября) Воронежъ  и  5  (18)  сентября  соединяется  съ  войсками 
фронта  юго- западнее  города  Коротояка,  помогая  дальше  3-му 
корпусу  занять  его  и  выдвинуться  къ  Лискинскому  узлу. 

Не  останавливаясь  надъ  захваченными  корпусомъ  тро- 
феями, необходимо  отл\'Ьтить  въ  военномъ  отношеши,  роспускъ 
громаднаго  числа  мобилизованныхъ,  разрушен1е  ряда  важ- 
н-Ьйшихъ  ж.-д.  узловъ  и  уничтожен1е  громаднаго  коли- 
чества интендантскихъ.  складовъ  и  складовъ   оруд1Й  и  снаря- 


*)  Въ  это  время  уже   подчиненнаго   командующему  Кавказской 
арм!ей. 


дрвъ.  Къ  сожал'Ьн1Ю  нужно  признать  ошибочнымъ  поворотъ 
корпуса  на  югъ.  Уже  по  всему  ходу  операц1'й  было  видно, 
что  появлен1е  нашей  конницы  въ  глубокомъ  тылу  противника 
произвело  страшный  переполохъ  въ  Москв'Ь,  но  нисколько 
не  отразилось  на  фронт-Ь.  Пожалуй,  больше  гользы  принесъ 
бы  рейдъ  на  Москву,  вызвавъ  б-Ьгство  центральной  власти  и 
помощь  населен]'ю  въ  вооружении. 

Судя  по  легкости  выполнетя' рейда  можно  считать  вполн-Ь 
в^роятнымъ,  что  конниц-Ь  удалось  бы  занять  Москву,  вопросъ 
же  удержан1я  ея  находился  бы  всец-Ьло  въ  рукахъ  населен1я 
и  готовности  его  къ  борьб'Ь  съ   большевиками. 

Опасности  для  коннаго  отряда  эта  операц1я  никакой  не 
представляла,  такъ  какъ  поймать  его  у  советской  власти' 
было  неч-Ьмъ  и  кром-Ь  того,  въ  случа-Ь  угрозы,  наша  кон-, 
ница  легко  могла  въ  любомъ  м'Ьст'Ь  выйти  на  фронтъ  и  при- 
соединиться къ-  арм1и. 

Непосредственнымъ  сл'Ьдств1емъ  этого  рейда  явилось : 
1)  выдвижен1е  противникомъ  изъ  Царицынскаго  ра1оналучшаго 
своего  коннаго  корпуса  Буденнаго  въ  ра10нъ  Воронежа,  оче- 
видно, для  борьбы  съ  нашей  конницей  и  2)  р-Ьшеше  форми- 
ровать крупный  конньш  массы  для  подобныхъ    же   операцш. 

Отрицательной  стороной  рейда  было  увлечен1е  многихъ 
участниковъ  его  грабежомъ.  Объяснен1е,  что  частныя  лица  и 
жители  не  подвергались  грабежу,  а  разбирались  только  воен- 
ные и  коммунистическ1е  склады,  причемъ  жителей  даже  снаб- 
жали предметами,  забираемыми  изъ  складовъ,  не  изм-Ьняетъ 
положен]я.  Грабежъ  остается  грабежомъ.  Если  большевики 
увлеклись  этимъ  „спортомъ"  на  Дону,  то  это  обязывало  про- 
тивную сторону  именно  не  повторять  ихъ  ошибки,  что  дало 
бы,  безусловно,  отличные  результаты.  Попытка  Донского  ко- 
мандован1Я  произвести  осмотры  у  возвращавшихся  изъ  рейда 
частей  не  ув-Ьнчалась  усп^хомъ.  Част  сум-Ьли  уклониться 
отъ  осмотровъ. 

Приблизительно  съ  моментомъ  возвращения  коннаго  кор- 
пуса изъ  рейда  совпадаетъ  блестящей  усп-Ьхъ  2  Донского 
корпуса.  Въ  ряд-Ь  боевъ  съ  24  августа  (6  сентября)  по  9 
(22)  сентября  корпусъ  не  только  осганавливаетъ  наступлете 
противника,  переправившагося  на  правый  берегъ  Хопра,  но 
отбрасываетъ  его  на  л-Ьвый  берегъ,  нанеся  серьезныя  пора- 
жен1я  и  захвативъ  15000  пл-Ьнныхъ,  11  оруд1Й  и  70  пулеме- 
товъ. 

Однако  новое  наступлен1е  противника  съ  14  (27)  сентя- 
бря съ  угрозой  обходомъ  обоихъ  фланговъ  отр'Ьзать  2  корпусъ 
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отъ  переправъ  черезъ  Донъ,  вынуждаетъ  2  корпусъ  отойти 
за  Донъ  для  перегруппировки. 

Соединившись  съ  фронтомъ,  конный  корпусъ  ген.  Ма- 
мантова  выполни лъ  еще  одну  трудную  задачу,  порученную 
ему  командовашемъ.  Переправившись  12  (25)  сентября  че- 
резъ Донъ  с-Ьверн-Ье  Коротояка  и,  пройдя  по  тыламъ  Лис- 
кинской  группы  противника,  конный  корпусъ  принудилъ  его 
23  сентябвя  (6-Х)  очистить  Лискинскш  ж.-д.  узелъ,  подсгупъ 
къ  которому  съ  юга  былъ. совершенно  невозможенъ.  Въ  эту 
же  операщю  конный  корпусъ  установилъ  связь  съ  конницей 
ген.  Шкуро,  занявшей  легко  г.  Воронежъ  посл-Ь  перваго  за- 
нят1я  его  Донцами,  и  подготовилъ  начало  операцш  по  очи- 
щешю  сЬверной  части  Дона  отъ  противника. 

Такимъ  образомъ  за  пер10дъ  борьбы  съ  момента  ухо- 
да за  Донецъ  и  до  конца  сентября  Донская  аршя  проявила 
ц-Ьлый  рядъ  тяжелы хъ  подвиговъ: 

1.  Прежде  всего  она  сдержала  натискъ  противника  на 
Донц-Ь  въ  то  время,  когда  казачеству  грозило  полное  уни- 
чтожение. 

2.  Въ  пер1одъ  стоян1я  на  Дснц-Ь  совм-Ьстно  съ  Кавказ- 
ской и  Добровольческой  арм1ями  сломленъ  духъ  сов-Ьтской  ар- 
мш. 

3.  Въ  перюдъ  май— 1юнь  ею  очищена  вся  Донская  тер- 
ритор1и  блестящил1и  рейдами  свохъ  конныхъ  группъ,  поддер- 
жанныхъ  наступлен1емъ  п-Ьхоты. 

4.  См-Ьлымъ  рейдомъ  въ  глубок1Й  тылъ  противника  Дон- 
цы пытались  подготовить  путь  для  усп-Ьшнаго  продвиже- 
Н1Я  арм1Й  Юга  Росс1и  къ  Москв-Ь.  Этотъ  рейдъ  былъ  произ- 
веденъ  въ  ущербъ  прял\ы\1ъ  интересамъ  Дона,  такъ  какъ  во- 
спользовавшись ослаблен1емъ  праваго  фланга  Донцовъ,  про- 
тивникъ  снова  занчлъ  весь  лЪвый  берегъ  Дона.  Къ  сожал-Ь- 
Н1Ю  рейдъ  этотъ  не  далъ  ожидаемыхъ  отъ  него  результатовъ. 

5.  Напряжен1е  Дона  исключительно  бойцами  видно  изъ 
ниже  приведенныхъ  данныхъ: 

Къ  10  (23)  мая       15,000  бойцевъ     131  оруд.     531  нулем. 

177      „         753       „ 
161      „         743       „ 


16  (29)  1ЮНЯ 

40.000 

15  (28)  1ЮЛЯ 

42  500 

1  (14)  авг. 

30.250 

1   (14)  сент. 

39.0иО 

1  (14)  окт. 

46.000 

175      „         724       „ 

192      „         939       „ 

Однако  движешю  всЬхъ  силъ  на  сЪверъ  сильно  м-Ьшала 

Приволжская  группа  противника,  состоявшая  изъ  8,  9,  10  со- 

в-Ьтскихъ   арм1Й  и  заключавшая   въ   себ%   два   лучшихъ  бое- 

выхъ   корпуса   конницы  Буденнаго  и  Думенко.  (Схема  N   1.) 
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Оц-Ьнивая  серьезную  угрозу  этой  группы,  Донское  ко- 
мандован1е  обращалось  неоднократно  къ  главнокомандован1ю 
съ  просьбой  прежде  всего  уничтожить  эту  группу  и,  лишь  пос- 
л-Ь  этого,  продолжать  маршъ  на  сЬверъ.  Предлагалось  сос- 
редоточить всю  А1ассу  конницы  Юга  Росс1И  въ  Воронежскомъ 
ра1он-Ь  и  ударомъ  по  тыламъ  Приволжской  группы  въ  общемъ 
направлеши  на  Балашевъ  и  дал-Ье,  по  обстановк-Ь,  на  Са- 
ратовъ  или  Камышинъ  разбить  ее.  Эта  операщя  сразу  изм-Ь- 
няла  положен1е  на  всемъ  Донсколгъ  фронт-Ь  и  выводила  его 
на  всемъ  протяжении  за  границу  области,  разрешая  т-ЬМъ  са- 
мымъ  острый  вопросъ,  такъ  называемой  „пограничной  бо- 
л-Ьзни"  казаковъ,  неохотно  удалявшихся  отъ  границъ  Дона. 

Соглас1е  не  посл-Ьдовало  и  Донской  арм1и  пришлось  са- 
мой взять  на  себя  операщю  очищен1я  сЬверныхъ  областей 
Дона  отъ  противника,  началомъ  чего  необходимо  считать  опи- 
санную выше  Лискинскую  операц1ю  Донской  конницы  и  для 
проведения  чего  была  объявлена  новая  мобилизащя,  давшая 
до  20  тысячъ  челов'Ькъ. 

Къ  этому  времени  у  Приволжской  группы  противника  былъ 
обнаруженъ  сдвигъ  къ  сЬверо  -  западу  съ  сосредоточиван1емъ 
крупныхъ  силъ  къ  Воронежу.  Къ  этому  же  времени  относит- 
ся и  начало  вспышекъ  возстан1й  въ  тылу  Добровольческой 
арм1и. 

Говоря  о  наступлеши  л-Ьтолгъ  1919  г.  нельзя  обойти  мол- 
чан1емъ  еще  одного  серьезнаго  фактора,  безусловно,  оказав- 
шаго  вл1ян1е  на  развит1е  усп-Ьха  сперащй  и  послужившаго 
одной  изъ  главныхъ  причинъ  катастрофы  1919-1920  г.  г.  на 
фронт-Ь  вооруженныхъ  силъ  Юга  Р6сс1и. 
:  :ДВъ  Украин-Ь  сл^домъ  за  наступающей  арм1ей  двинулись 
воспрянувш1е  духолгь  пом-Ьщики.  Они  не  только  приступили 
къ  возстановлешю  своихъ  „законныхъ"  правъ,  но  даже  на- 
чали мстить  виновникамъ  своего  раззорен1я: 

Какъ  только  въ  штаб-Ь  Донской  арм1и  были  получены 
определенныя  данныя  по  этому  возмутительному  дЪлу,  коман- 
довашемъ  немедленно  было  послано  въ  штабъ  главнокоман- 
дующаго  подробное  донесен1е  съ  указан^емъ  фактическихъ 
данныхъ  и  съ  изложешемъ  мн'Ьн1Я  Донского  командова1;1Я  о 
необходимости  принят1Я  самыхъ  энергичныхъ  м%ръ  противъ 
этого  зла.  Одновременно  въ  издававшейся  при  штабЪ  арм1и  га- 
зете „В-Ьстникъ  Донской  Армш"  былъ  пом-ёщенъ  рядъ  ста- 
тей, им-Ьвшихъ  ц-Ьлью  отр-Ьзвить  т-ёхъ,  кто  смотрЪлъ  на  гря- 
дущ1Я  событ1я  съ  ТОЧКИ  зр^Н1я  личныхъ  интересовъ. 

Приняты  ли  были  как1я  м-кры  главнокомандыван!емъ  и  ка- 
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юя  —  не  известно.  Однако  видил\ыхъ  результатовъ  м-Ьропр^я- 
Т1Й,  если  таковыя  были  сд-Ьланы,  наблюсти  не  удалось 

Продолжая  ударъ  изъ  Лискинскаго  раюна  на  сЬверо-  вос- 
токъ,  3  и  4  Донсюе  корпуса  встретили  сильное  сопротивление 
противника  со  стороны  Боброва  и  Чесменки,  что  вызываетъ 
отдачу  приказа  объ  общемъ  наступлен1И  Донцовъ,  начавшем- 
ся 25  сентября  (8  октября).  Къ  15  (28)  октября  правый 
флангъ  Донцовъ  вновь  выдвигается  на  Грязе- Царицынскую 
ж.  д.,  а  центръ  (2  корпусъ)  вновь  очищаетъ  отъ  противника 
правый  берегъ  Хопра. 

Въ  начал-Ь  (конц-Ь)  октября  получены  точныя  данным  о 
на.м-Ьчающемся  прорыве  противника  въ  Воронежскомъ  ра!- 
он-Ь.  Къ  этому  же  времени  относится  ослаблен1е  Донцовъ  въ 
этомъ  раюнЪ  на  конную  бригаду  полк.  Морозова,  двинутую, 
по  требован1ю  главнокомандования,  для  подавлешя  возстшй  въ 
тылу  Добровольческой  арм1и.  Для  этой  же  цЬли  направлена  и 
одна  изъ  кавказскнхъ  дивиз1Й,  предназначавшихся  для  усиле- 
н1я  войскъ  Курско-Воронежскаго  района. 

Д-Ькствительно  въ  середин-Ь  (конц-Ь)  октября  противникъ 
переходитъ  по  всему  фронту  въ  энергичное  наступлен1е,  пос- 
лужившее рамалол\ъ  посл-Ьдняго  акта  описываемой  борьбы  и 
приведшее  къ  отходу  вооружен иыхъ  силъ  Юга  Росс1и  въ  Крымъ. 

5.  КАТАСТРОФА    1919—1920    г.  г.  НА  ФРОНТЪ    ВООРУЖЕННЫХЪ 
СИЛЪ  ЮГА  Р0СС1И    И    ОТХОДЪ    ПРОТИВОБОЛЬШЕВИСТСКИХЬ 
ЬОЙСКЪ  ВЪ  КРЫМЪ. 
Ок!ябрь  1919-Марть  1920  года. 

Съ  середины  (конца)  октября  положен1е  на  фронт'Ь  воо- 
руженныхъ  силъ  Юга  Росс1и  сложилось  весьма  неблагоприят- 
но для  нихъ: 

1.  Усилнвъ  свои  арм!и  подтянутыми  пополнен]ял\и  и  це- 
лыми частями 'за  счетъ  Сибирскаго  фронта,  противникъ  пе- 
решелъ  въ  р-Ьшительное  наступлеше  по  всему  фронту. 

2.  Въ  тылу  всей  Добровольческой  арм1и  вспыхнуло  воз- 
стан1е,  оттянувшее  часть  силъ  фронта  и  безусловно  оказавшее 
вл1ян1е  на  настрое;  1е  войскъ  фронта. 

3.  Въ  войскахъ  Юга,  проведшихъ  все  л-Ьто  въ  безпре- 
рывныхъ  тяжелыхъ  бояхъ,  испытывалось  переутомлен1е. 

4.  Слабость  силъ  Юга  и  непом-Ьрное  увеличен1е  за  л-Ьто 
фронта  вь'звзло  сильную  растяжку  частей  при  полномъ  от- 
сутств1'и  резервовъ. 
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5.  Полное  неустройство  тыла  и  хозяйничанье  темныхъ 
элементовъ,  р-Ьшившихъ  использовать  усп-Ьхи  арм1и  въ  своихъ 
выгодахъ  и  возстановившихъ  этимъ  широк1я  народныя  массы 
противъ  вооруженныхъ  силъ  Юга  Росс1и. 

Въ  частности  противъ  18  тысячъ  пЪхоты,  19  тысяч ъ  кон- 
ницы и  200  оруд1Г1  Донцовъ  сов-Ьтская  арм1'я  насчитывала 
49800  п-Ьхоты,  17800  конницы  и  360  оруд{й. 

Это  поло>йен1е  вызываетъ  р'Ьшен1е  Донского  кол\андова- 
Н1Я  провести  мысль  о  посадк-Ь  большей  части  Донской  арм1и 
на  лошадей,  для  чего  въ  начал-Ь  (середин-Ь)  ноября  объяв- 
ляется конская  мобилизашя,  и  командован1е  обращается  съ 
просьбой  къ  главнокомандован1ю  повл1ять  на  Кубанское  прави- 
тельство о  напряжен1и  силъ  для  помощи. 

Вооб1це  участ1е  кубанцевъ  въ  активной  борьбе  нужно 
признать  недостаточнымъ,  принимая  во  вниман1е  процентное 
отношение  войскъ  къ  численносги  населен1я.  Каковы  приуины 
зтой  пассивности  это  выяснятъ  люди,  ближе  стоявш1е  къ  этому 
д'Ьлу,  но  безъ  сомн'Ьш'я  халатности  кубанцевъ  много  способ- 
ствовало простое  чувство  шкурничества.  Врагъ  былъ  еще 
далеко  и  всЬ  ут'Ьшались  ^V.ыслью :  „авось  до  насъ  не  дойдетъ". 
Кубансю'е  политики  винят  ъ  во  всемъ  ненормально  сложившаяся 
взаимоотношен1Я  съ  главнокомандовашемъ,  т-Ьмъ  хуже  для 
тЬхъ,  кто  въ  своей  пропаганд-Ь  опира-чся  именно  на  этотъ 
аргументъ,  внося  развалъ  въ  части  бывш1я  на  фронт-Ь  и 
\  величивая  въ  нихъ  дезертирство. 

Начатое  противникомъ  насту плен1е  развивалось  бысгро 
и  къ  концу  ноября  (середин-Ъ  декабря)  его  войска  уже  стояли 
на  сЬверной  части  излучины  Дона,  а  Воронежская  ударная 
группа  ,  занявшая  еще  16  (29)  октября  Воронежъ,  уже  была 
у  ж.-д.  узла  Валуй ки,  угрожая  правому  флангу  и  тылу  До- 
бровольческой  арм1и 

Сосредоточенная  въ  Валуйскомъ  раюнЪ  конная  группа 
Донцовъ  и  Кавказцевъ,  находившаяся  подъ  командою  ген. 
Мамантова,  не  оправдала  возлагавш1Яся  на  нее  надежды.  Силы 
этой  группы  определялись  въ  3500  Донской  конницы  и  около 
1  тысячи  кавказскихъ  казаковъ  и  кром%  того  сюда  же  было 
придано  1350  стрЪлковъ.  КомандующШ  группой  ген.  Маман- 
товъ  доноситъ  объ  изморенности  частей  непрерывными  боями 
и  объ  ихъ  нестойкости ;  особенно  были  деморализованы  и 
ослаблены,  по  его  донесешю,  кубанская  части. 

Справедливость  требуетъ  указать,  что  и  4  Донской  кор- 
пусъ,  надломленный  въ  моральномъ  отношеши  рейдомъ  въ 
глубок1Й  тылъ  противника,  тоже  былъ  сильно  расшатанъ. 
Громадное  число  рядовыхъ  бойцовъ  и  начальствующихъ  лицъ, 
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устремившихся  въ  тылъ  со  своей  „добычей",  проявили  пол- 
ное нежелаше  возвращаться  обратно.  Этимъ  только  и  объя- 
сняется такой  малый  боевой  составъ  4  Донского  коннаго 
корпуса. 

27  ноября  (10  декабря)  вся  кончая  группа  ген.  Маман- 
това  приказомъ  главнокомандующаго  была  изъята  изъ  под- 
чинения командующаго  Донской  арм1ей  и  передана  въ  подчи- 
нен1е  Добровольческой  арм1и. 

Это  распоряжеше  вызываетъ  телеграмму  командующаго 
Донской  арм1ей  ген.  Сидорина  отъ  28  ноября  (И  декабря)  за 
Ы01209/к,  въ  которой  между  прочимъ  говорится: 

„...Въ  данное  время  Донская  арм1Я  выд-Ьлила  для  уси- 
ления ДобрарМ1и  и  на  внутренн1"й  фронтъ  въ  ея  тылу  до 
6500  шашекъ  и  штыковъ  а  всего,  съ  уже  находящимися  въ 
движен1и  пополнен1ями,  8000  шашекъ  и  штыковъ,  т.  е.  сняты 
по  нашему  масштабу  значительныя  силы,  что  не  можетъ  не 
отразиться  на  устойчивости  Донского  фронта,  и  я  опасаюсь, 
что  при  дальнЪйшемъ  нажим-Ь  противника  арм1я  не  будетъ 
въ  С0СТ0ЯН1И  удержаться  на  берегахъ  Дона". . .  Дал-Ье,  ссылаясь 
на  слабую  численность  кубанцевъ  на  фронт-Ь,  командующей  го- 
воритъ:  „Опасаясь  самыхъ  печальныхъ  посл'Ьдств1Й  въ  ближай- 
шемъ  будущемъ,  прошу  Васъ  уравнять  тяготу  боевого  напряже- 
Н1Я  всЬхъ  областей  Юга  России,  прежде  всего  казачь  ихъ  войскъ'. 

Какъ  видно  при  этихт?  услов1яхъ  на  активность  со  сто- 
роны Донской  арм1И  и  въ  частности  ея  конной  группы  раз- 
считывать  было  трудно,  т-Ьмъ  не  мен-Ье,  зац'Ьпивш1еся  за  ру- 
бежъ  Дона,  правофланговыя  и  центральныя  части  арм1и  про- 
должали оказывать  сопротивлеше,  не  допуская  переправъ  про- 
тивника на  правый  берегъ  Дона. 

Хуже  сложилась  обстановка  на  л-Ьвомъ  фланг-Ь.  Восполь- 
зовавшись большимъ  прорывомъ,  образовавшимся  между  3 
Донски.мъ  корпусомъ  и  прижавшейся  къ  Купянскому  узлу  кон- 
ной группой  ген.  Мамантова,  противникъ  3  (16)  декабря  за- 
нимаетъ  конницей  на  фланг-Ь  и  въ  тылу  группы  Староб-Ьльскъ 
и  Сватово,  что,  вм-Ьст-Ь  съ  сильнымъ  натискомъ  съ  сЬвера, 
поставило  конную  группу  въ  серьезное  положеше  и,  посл-Ь 
тяжелыхъ  трехдневныхъ  боевъ,  она  очистила  Купянскъ 

Отр-Ьшен1е  колшндующимъ  Добровольческой  арм1ей  гене- 
раломъ  Врангелемъ  генерала  Мамантова  отъ  командовашя 
группой  и  назначение  на  его  м-Ьсто  одного  изъ  кубанскихъ 
генераловъ  вызываетъ  протестъ  генерала  Мамантова.  Въ  сво- 
емъ  донесеши  онъ  указываетъ  на  то,  что  въ  составъ  его> 
группы  входитъ  4350  шашекъ  и  2000  штыковъ  Донцовъ  и  | 
всего  1700  бойцовъ  кавказцевъ  и  говоритъ:  „учитывая   бое-  ; 


вой  составь  конной  группы,  я  нахожу  несоотв-ётствующимъ 
достоинству  Донской  арм1и  и  обиднымъ  для  себя  зам'Ьнен1е, 
какъ  командуюш,аго  конной  группой,  безъ  видимыхъ  причинъ 
лицомъ  непринадлежащил\ъ  къ  составу  Донской  армш  и  млад- 
шимъ  меня  по  служб-Ь.  На  основан1и  изложеннаго  считаю 
дал-ёе  невозможнымъ  оставаться  на  должности  командира  4 
Донского  корпуса."*) 

Этотъ  протестъ  вызвалъ  поддержку  Донского  командова- 
ния и  Донского  атамана  и  въ  конц-Ь  концовъ  вопросъ  былъ 
разр-Ьшенъ  обратной  передачей  4  Донского  корпуса  въ  Дон- 
скую арм1'ю.  Конечно  и  это  положен1е  не  могло  благопр1Ят- 
ствовать  д%лу,  особенно  въ  такое  время. 

Необходимо  остановиться  надъ  однимъ  ужаснымъ  зломъ, 
принесшимъ  громадный  вредъ  дЪлу,  что  особенно  рельефно 
выяснилось  въ  бояхъ  у  Сватова.  Зд'Ьсь  обнаружилось  непод- 
дающееся учету  количество  у  войскъ  обозовъ  и  по-кздныхъ 
составовъ,  находящихся  въ  непосредственномъ  в-^д-Ьнш  шта- 
бовъ,  частей  и  техническихъ  группъ.  Пока  арм1я  шла  впередъ, 
все  это  терялось  въ  глубокомъ  тылу,  но  при  быстромъ  от- 
ход-Ь  вся  эта  масса  не  усп-Ьвала  откатываться  отъ  фронта  и 
оказалась  на  пути  войскъ.  Весь  этотъ  ненужный  хламъ  былъ 
вреденъ  еще  и  въ  томъ  отношеши,  что,  нисколько  не  обслу- 
живая нуждъ  войскъ,  онъ  привлекалъ  къ  себ%  толпы  дезер- 
тировъ;  По  отход-Ь  отъ  Сватово,  при  расформирован1и  ген. 
Мамантовымъ  обозовъ  4  коннаго  корпуса,  изъ  однихъ  этихъ 
обозовъ  было  извлечено  до  4000  бойцовъ,  оставшихся  безъ 
пристанища  посл-Ь  уничтожен1Я  ихъ  „базы".  И  так1я  облавы 
ген.  Мал\антовъ  д-Ьлалъ  не  разъ. 

Переправа  коннаго  корпуса  Думенко  въ  конц-Ь  ноября 
(серединЪ  декабря)  черезъ  Донъ  на  Богучарскомь  направлен1и 
окончательно  усложнила  обстановку  на  Донскомъ  фронте,  а 
оставлен1е  Добровольческой  арм1ей  Харькова  свид'Ьтельство- 
вало  о  неблагополучии  и  тамъ. 

Считаясь  по  опытамъ  прошлаго  съ  возможностью  за- 
держки только  на  рубежахъ.  Донское  командован1е  отдаетъ 
распоряжен1"е  подготовить  къ  оборони  рубежъ  Донца  и  объ- 
являетъ  дополнительную  мобилизацию,  но,  къ  сожал%н1ю,  ни 
одна  изъ  м-Ьръ  не  была  проведена  въ  жизнь. 

Что  касается  инженерной  подготовки  той  или  другой  по- 
зищи,  то  долпй  опытъ  гражданской  войны  показалъ  полную 
несостоятельность  инженернаго  ведомства  въ  полевой  рабо- 
гЬ.  Оно  было  способно  къ  работЪ  лишь  въ  нормальныхъ  ус- 


*).  Входившего  въ  составъ  группы. 
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лов1Яхъ  ВОЙНЫ,  сейчасъ-же  оно  не  могло  ни  собрать  рабо- 
чихъ,  ни  достать  инструмента,  а  назначенные  для  руководства 
работами  начальники  участковъ  больше  оглядывались  на  свои 
тылы  и  заботились  о  заблаговременномъ  отходЪ,  а  не  о  ра- 
бот-Ь. 

Вообще  изъ  всЪхъ  техническихъ  войскъ  лишь  Донск1е 
летчики  сумели  вложить  всю  душу  въ  работу  на  полуразру- 
шенныхъ  аппаратахъ,  принося  особенно  большую  пользу  во 
время  возстан1я  Верхне-Донцовъ.  Къ  сои<ал'Ьн1ю  большимъ 
зломъ  у  нихъ  были,  такъ  называемыя,  по'Ьздныя  „базы",  за- 
Н11мавш1я  громадное  число  вагоновъ  и  паровозовъ. 

Больше  Бреда,  ч-Ьмъ  пользы  принесли  также  и  броневые 
автомобили.  Въ  то  время,  какъ  противникъ  пользовался  ими 
съ  большимъ  ум-Ьньемъ,  донсюе  броневики,  за  ничтожнымъ 
исключен1емъ,  въ  самые  нужные  мол\енгы  всегда  отказывалисъ 
служить  и  объявляли  о  необходилтосги  какого-либо  рел\онга. 
Не  принесли  пользы  и  танки,  д'^йствовавш1е  такъ  удачно  въ 
Добровольческой  и  'Кавказской  арм1'яхъ.  Очевидно  Донское 
командован1е  не  сумело  ихъ  заставить  работать.  Мало  того, 
въ  самые  ьритическ1е  минуты  подъ  Новочеркасскомъ  въ  де- 
кабр'Ь  1919  года,  танки  попали  въ  руки  противника.  Фактъ 
этотъ  подлежитъ  выяснеи1ю,  такъ  какъ  спасш1еся  чины  эки- 
паша  танковь  жалуются  на  то,  что  ихъ  не  поддержали  Дон- 
сюя  войска,  а  войска  указываютъ  на  отказъ  танковъ  работать. 

Полную  несостоятельность  проявило  и  лицо,  стоявшее  во 
глав-Ь  автомобильнаго  д-Ьла:  можно  было  постоянно  видЪть 
безконечное  число  легковыхъ  и  грузовыхъ  автомобилей  за- 
нятых ъ  работой  въ  тылу,  тогда  какъ  на  фронт-Ь  никогда  авто- 
мобилей не  было.  Даже  когда  былъ  поднятъ  вопросъ  объ 
организац1и  автомобильныхъ  пулеметныхъ  батарей,  то  про- 
вести это  въ  жизнь  не  удалось,  такъ  какъ  тылъ  не  пожелалъ 
отказаться  отъ  своихъ  личныхъ  удобствъ. 

Между  т-кмъ  „базы"  корпусныхъ  автоотрядовъ  отличались 
такой  же  громоздкостью,  какъ  и  „базы"  ав10парковъ.  Когда 
Донская  арм1я  отходила  за  Донецъ,  то  на  Зв'Ьревск1й  жел. 
дор.  узелъ  въ  числ-Ь  громаднаго  количества  поЬздныхъ  со- 
ставовъ  Ьрибыла  „автобаза"  одного  изъ  корпусовъ.  Подъ  ней 
былъ  составъ  въ  22  вагона,  на  фронт'Ь  >ле  корпуса  не  было 
ни  одного  автомобиля. 

Изъ  техническихъ  учрежденш  необходимо -отм'Ьтить  не- 
обыкновенно полезную  д-Ьятельность  и  продуктивность  работы 
техническихъ  по-Ьздовъ  (инженера  Калакуцкаго  и  др.),  съ  по- 
разительной быстротой  возстаназливавшихъ  всЬ  разрушен1я 
ж.-д.  сооружен1Й  и  главное  мосговъ  . . . 
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Вообще  погубиль  арм1ю  тотъ  самый  тылъ,  который  ею 
прикрывался.  Всю  войну  онъ  былъ  веселъ,  безпеченъ,  кутилъ, 
веселился  въ  т-Ь  моменты,  когда  на  фронт-Ь  люди  гибли  за  ве- 
ликое д1зло  спасения  Родины.  И  всю  войну  ьъ  тылу  можно  было 
вид-Ьть  однихъ  и  т-Ьхъ  же  лицъ,  благод-Ьнствующихъ  въ  дни 
поб-Ьдъ  арм'и  и  распространяющихъ  панику  въ  дни  ея  неудачъ. 

О  переполнен1и  тыла  можно  судить  по  тому  факту,  что 
когда  начальникъ  штаба  Донской  арм1и  ген.  Кельчевсюй,  на- 
значенный на  должность  военнаго  министра  новаго  правитель- 
ства Юга  Росс1И,  затребовалъ  въ  январе  1920  г.  списки  слу- 
жащихъ  отдела  военнаго  министерства,  то  оказалось,  что  ихъ 
было  свыше  1800  чслов^къ.  Ген.  Кельчевскммъ  была  посла- 
на телеграмма  своему  зам-Ьстителю  о  не.медленномъ  сокра- 
щеши  штата  до  минимума,  причемъ  сд-Ьлана  ссылка,  что  та 
кой  составъ  военнаго  министерств.!  превыншетъ  боевой  со- 
ставъ  любой  дивиз1и. 

Такой  же  излиншей  громоздкостью  отличались  и  всЬ 
„работающ1Я  на  оборону"  и  тыловыя  учрежден1я  и  „самъ" 
войсковой  штабъ  на  Дону.  Въ  этихъ  учрежден1яхъ  зачастую 
можно  было  встретить  лицъ  никогда  за  всю  свою  жизнь  не 
вид-Ьвшихъ  фронта  л  прочно  сохранявшихъ  свои  позищи  во 
время  долгихъ  л-Ьтъ.  Не  обидно  бы  было,  если  бы  этотъ 
„опытъ"  шелъ  на  пользу  д1)лу,  однако  было  какъ  разъ  на- 
оборотъ.  Обросш1е  мохомъ  бюрократы,  служивш1е  темпомъ 
мирнаго  времени,  занимались  всЬмъ,  ч-Ьчъ  угодно,  но  не  от- 
сгаиван1емъ  интересовь  фронта.  Зауряднымь  явле1иемъ  бы- 
ли постоянные  тормозы  въ  наградахъ  фронту,  тогда  какъ-на- 
грады  тыловымъ  д'Ьятелямъ  проходили  съ  невероятной  ско- 
ростью. Это  вызвало  у  фронта  вполн-Ь  понятную  ненависть 
къ  штабнымъ  учрежден1я.мъ, 

Образцомъ  д-^ятельности  этихъ  учрежден1Й  может ъ  быть- 
сл'Ьдующ1Й  характерный  случай. 

Над-Ьясь  н»  сод'Ьйств1е  одного  1*зъ  офицеровъ  генераль- 
наго  штаба  Донской  арм1и  одинъ  изъ  знакомыхъ  его  офице- 
ровъ-фронтовиковъ  проситъ  продвинуть  скор-Ье  его  произ- 
водство. Заручившейся  соглас1емъ  соотв'Ьтственной  „инстанции" 
шгаба  ходатай  черезъ  два  м-Ьсяца  узнаетъ,  что  „представле- 
Н1е  куда-то  завалилось". 

— „Что  же  д-Ьлать?"  вопрошаегъ  ходатай. 

—  „А  пусть  вышлютъ  дубликатъ,"    отв-Ьчаетъ    „инстанция". 

Д-Ьло  сд-Ьлано.  Черезъ  м'|1сяцъ  новая  справка.  Опять  „пред- 
ставлен1е"  тщетно  ищется  въ  груд%  бумагъ  на  столН,  при- 
чемъ наводящ1Й  справку  устанавливаетъ  чрезм-Ьрныя  надежды 
высшей  „инстанцш"  отд-Ьлешя  штаба  на  знашя   своихъ   писа- 
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рей,  о   всемогуществ-Ь  которыхъ   вообще  ходю  о  много   слу- 
ховъ. 

Посл-Ь  неудачныхъ  поисковъ  разговоръ  заканчивается  при- 
близительно сл-Ьдующей  тирадой  изведеннаго  ходатая: 

—  „Я  не  удивляюсь,  что  фронтъ  такъ  ненавидитъ  штабы. 
При  такомъ  отношен1и  къ  дЪлу  иначе  быть  не  люжетъ.  Если, 
Вы  позволяете  такъ  дЪлатк  со  мной,  офицеромъ  генеральнаго 
штаба  штаба  арм1и,что  же  Вы  тогда  д'Ьлаете  съ  рядовымъ  офк- 
церствомъ,  которое  даже  не  осмеливается  войти  въ  Ваше 
святое-святыхъ.  Если  Вы  завтра  къ  утру  не  найдете  наград- 
ного листа,  то  я,  доложивъ  обо  всемъ  начальнику  штаба,  вы- 
давлю этотъ  листъ  у  Васъ"... 

Черезъ  часъ- полтора  листъ  былъ  напденъ. 

Къ  сожа  тЬн1ю  среди  тонувшихъ  въ  безд'Ьльи  тыла  ,,работни- 
ковъ  на  оборону"  можно  было  вид-Ьть  офицеровъ  со  значка- 
АШ  Академ1и  Генеральнаго  Штаба,  занятыхъ  работой,  ничего 
обшаго  не  им'Ьющей  со  слу>ьбой  Генеральнаго  Штаба,  а  въ 
какихъ-то  комитетахъ  и  т.  п. 

Одинъ  изъ  такихъ  д-Ьятелей  въ  тяжелые  дскабрьсгае  дни 
вызывалъ  къ  аппарату  начальника  оператийнаго  отд-Ьленхя, 
занятаго  оперативной  работой,  лишь  для  того,  чтобы  проситЬ 
его  доложить  командующ,ему  арлией  приглашен1е  на  предсто- 
ящую въ  какомъ-то  новочеркасскомъ  учрежден1и  елку... 

Попытка  комзндован1Я  выживать  тыловыхъ  „д-Ьльцовъ" 
на  фронтъ  обычно  заканчивалась  неудачей:  пользуясь  связя- 
ми эти  господа  лишь  переползали  изъ  одного  тылового  орга- 
на въ  другой.  Да  если  бы  они  и  попали  бы  на  фронтъ,  то 
принесли  бы  пользы  мало. 

Тыловымъ  бичемъ  являлись  также  органы  снабжен1Й. 
Стоявш1й  во  глав-^  ихъ  на  Дону  перад>  катастрофой  1919 — 
1920  г.  г.  талантливый  и  безупречно  честный  работникъ  не 
въ  силахъ  былъ  бороться  съ  тыловымъ  коршуньемъ,  нале- 
тавшимъ  на  вс%  заготовлен1я  и  распред'^лявшимъ  львинную 
долю,  прежде  ч  Ьмъ  заготовленное  для  арм)и  попадало  по  на- 
значешю.  Въ  результат-Ь  фронтъ  былъ  постоянно  разд'Ьтъ, 
разутъ,  особенно  если  принять  во  вниман1е  скаредность  ка- 
заковъ,  всегда  старавшихся  не  только  явиться  на  фронтъ  въ 
самомъ  оборванномъ  обмундироваши,  но  немедленно  отпра- 
вить домой  то  обмундирование,  какое  получалось.  Въ  резуль- 
тат-Ь  въ  станицахъ,  особенно  на  юг-Ь,  можно  было  видеть 
одЪтыми  въ  казеьнаго  образца  обмундирован1е  не  только  кя- 
заковъ,  но  и  бабъ  и  д-ктей,  тогда  какъ  фронтъ  былъ  рав- 
дЪтъ. 

Что  касается  войскового  интендантства,  и  войсковыхъ  обо- 


зовъ,  то  эти  учреждения  были  буквально  безполезны.  Дока- 
зательствомъ,  наприм'Ьръ,  лшжетъ  служить,  что  интендантство 
и  обозы  4  коннаго  корпуса  ген.  Мамантова,  отстаБШ1е  отъ 
него  ьъ  моментъ  отправлен1я  корпуса  въ  рейдъ,  такъ  и  не 
присоединились  къ  корпусу  до  самаго  отхода  на  Кубань.  От- 
ставш1е  отъ  частей  обозы  привлекали  къ  себ-Ь  уклоняющихся 
отъ  фронта  чиновъ,  а  при  частяхъ  создавались  новые  обозы, 
грабившее  и  озлоблявш1е  населен1е.  Борьба  съ  грабежомъ 
была  очень  трудна  хотя  бы  потому,  что  казачество  слютр-Ьло 
на  него,  какъ  на  средство  пополнить  все  то,  что  было  „рек- 
визировано," „национализировано"  и  т.  п.  большевиками  при 
нашествш  ихъ  на  Донъ. 

Еще  большимъ  зломъ  было  ж.-д.  дЪло.  Исправлен1е 
разрушенхй  производилось,  какъ  сказано  выше,  съ  поразитель- 
ной быстротой  техническими  по-Ьздами,  наладить  же  эксплуа- 
тащю  ж.  д.  начальники  военныхъ  сообщен1Й  такъ  и  не  могли. 
Вся  ихъ  д-Ьятельность  сводилась  къ  переписк-Ь,  тогда  какъ 
ничего  не  знающ1е  по  этой  спещальности  станщонные  комен- 
данты, заигрывали  съ  мелкими  ж.-д.  агентами,  стараясь  до- 
биться у  нихъ  популярности,  а  всЬ  эти  власти,  плохо  обез- 
печенныя,  брали  на  каждомъ  шагу  взятки,  какъ  брали  и 
мнопе  коменданты.  Нужна  была  суровая  расправа  со  вс^^мъ 
этимъ  болотомъ,  тогда  какъ  верховная  власть  была  через- 
чуръ  гуманна. 

Еще  одинъ  кошмаръ  это  медицинское  в-Ьдомство.  Допу- 
стимъ,  что  трудно,  было  найти  медикаменты  и  высш1и  меди- 
цинсюй  персоналъ,  ко  не  найти  санитаровъ  и  сестеръ  милосерд1Я 
для  больныхъ— это  совершенно  •  непонятно.  Образцомъ  д-Ья- 
тельности  военно— л\едицинскаго  в-Ьдомства  можетъ  служить 
сл'Ьдующ1Й  возмутительный  случай :  по  донесен1Ю  военно-са- 
нитарнаго  инспектора  во  второй  половин-^  января  1920  года, 
т.  е. ,  когда  Донская  арм1я  стояла  по  л-^вому  берегу  Дона,  и 
Маныча,  часть  л%чебныхъ  заведен1Й  оказалась  расположенной 
на  правомъ  берегу  Маныча.  Составляя  донесен1е  въ  штабъ 
арм1и  санитарный  инспекторъ  не  только  не  зналъ,  гд-Ь  у  него 
фактически  расположены  госпиталя,  но  даже  не  потрудился 
взглянуть  на  карту,  что  бы  хотя  бы  установить  невозможность 
такого  абсурннаго  случая,  когда  л-Ьчебныя  заведен1я  оказались 
въ  тылу  противника. 

Еще  одинъ  факторъ,  облегчавщ1Й  большевикамъ  борьбу, 
это  плохое  отношен1е  въ  штабныхъ  сферахъ  „б'Ьлыхъ"  офи- 
церовъ  къ  „красному"  офицерству,  особенно  къ  „красному" 
генеральному  штабу,  что  служило  пом-Ьхой  къ  переходу  „крас- 
наго"  офицерства  на  сторону  „б-Ьлыхъ". 
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Уи<е  во  время  осенняго  отхода  1919  г.  изъ  штаба  глав- 
нокомандуюшаго  былъ  разосланъ  циркулярный  запросъ  въ 
штабы  арм1Й  по  этому  поводу,  въ  котомъ  указывалось  на  су- 
ществующую ненормальность  и  спрашивалось  мнЪн1е  коман- 
дующихъ  арм1ей, 

Въ  отв^Ьт-Ь  Донского  командовашя  указывалось,  что  еще 
посл-Ь  объединен!Я  командован1Я  вооруженными  силами  Юга 
Росс1и  въ  начал-Ь  1919  г.  Донскимъ  командо8ан1емъ  по  соб- 
ствонноиу  почину  уже  было  изложено  свое  мнЪн1е  въ  осо- 
бомъ  донесен1и.  Это  ми-Ьше  подтверждалось  и  теперь  и  въ  об- 
щемъ  сводилось  къ  следующему :  офицеры,  попавш1е  въ  „б-Ь- 
лую"  арм1ю  не  должны  смохр'Ьть  на  сволхъ  братьевъ,  при- 
нужденныхъ  служить  въ  сов1эТСкой  арм1и,  съ  точки  зрЬн1я 
„непогр-Ьшимыхъ  судей".  Считаясь  съ  принудительной  систе- 
мой службы  офицеровъ  въ  сов'Ьтской  Ро:с1и,  съ  терроромъ, 
съ  институтомъ  заложниковъ  и  съ  системой  поруки,  нужно 
смотр-Ьть  на  громадное  большинство  совЪтскхъ  офицеровъ, 
какъ  на  лицъ,  вынужденныхъ  къ  этой  служб-Ь  обстоятельства- 
ми. Этотъ  взгядъ  требовалъ  иного  отношен1я  къ  переходя - 
щимъ  на  нашу  сторону  офицерамъ,  ч-^мъ  укоренивш1Йся  въ 
глубокол1ъ  тылу  Вооруженныхъ  силъ  Юга  Ро:с1и,  что  вызы- 
вало бы  бол-Ье  свободный  переходъ  „краснаго"  офицерства  на 
сторону  „б-Ьлыхъ". 

Не  говоря  уже  о  томъ,  что  указанный  запросъ  главно- 
командовашя  былъ  запоздалымъ,  онъ,  собственно  говоря,  при- 
несъ  очень  мало  пользы,  такъ  какъ  вышедшее  весной  1920  г. 
новое  положен1е  "съ  амнислями"  перешедшимъ  „краснымъ" 
офицерамъ  лгало  ч^мъ  м'Ьняло  установившуюся  систему  „хож- 
дения по  мукамъ"  во  время  церемон1и  ихъ  „реабилитащи". 

Въ  такихъ  услов1яхъ,  осложняемыхъ  еще  воцарившейся 
распутицей,  арм1я  двинулась  на  югъ  къ  Донцу,  причемъ  пос- 
л-Ьдняя  мобилизащя  не  оправдала  ожидан1й  такъ  какъ  съ  приб- 
лпжеН1емъ  противника  мобилизуемыхъ  неуде|зжимо  тянуло  въ 
тылъ. 

Директива  къ  отходу  на  Донецъ  была  отдана  5  (18)  де- 
кабря. Зд'Ьсь  командо8аи1е  предполагало  задержаться,  опра- 
виться и  потомъ  повторить  весеннюю  операц1ю  1919  года, 
т-Ьмъ  болЪе  что  теперь  наученное  горькимъ  олытомъ  казаче- 
ство уже  не  оставалось  по  домамъ,  а  отходило  сь  арм1ей. 

Къ  сожал-Ьн!ю  большей  частью  команднаго  состава,  ви- 
димо, тоже  былъ  потерянь  духъ.  Въ  середине  (концЬ)  де- 
кабря это  опред-Ьлилось  настолько  ясно,  что  посгупилъ  рядъ 
самыхъ  отчаянныхъ  донесен1Й  вплоть  до  совЪтовъ  о  капиту- 
ляцш,  отъ  чего,  видимо,  непрочь  была  и  часть  тыловыхъ  д-Ьль- 
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цовъ  Новочеркасска.  Команду Ю1ц1й  Донской  арм1ей  ген.  Сидо- 
ринъ  отнесся  къ  этому  р':Ьзко  отрицательно,  отлично  понимая, 
что  вопроса  о  капитул яц1и  быть  не  можетъ  Однако  ему  уже 
не  удалось  возстановить  потеряннаго  начальниками  духа. 

Въ  это  же  время,  а  именно  20  декабря  (2  января),  выяс- 
нилось, что  на  Донц-Ь  арм1я  не  удержится  и  ея  л-Ьвый  флангъ 
и  центръ  быстро  катились  вмЬстЬсъ  Добровольческой  арм1ей 
въ  общемъ  направлен1и  на  Ростовъ,  правый  же  флангъ  мед- 
ленно отходилъ  прямо  на  юръ  къ  Дону. 

Однако  необходимо  отметить  мимолетный  усп-Ьхъ  кон- 
наго  корпуса  г.  Мамантова  15Д28)  декабря  —  20  декабря  (2 
января),  разгромившаго  около  двухъ  п-Ьхотныхъ  дивиз1Й  про- 
тивника, но  передъ  его  конницей  корпусъ  отходилъ  безъ 
особыхъ  боевъ. 

21  декабря  (3  января)  ослабленная  Добровольческая  ар- 
М1'я  переименована  въ  корпусъ  съ  подчинен^емъ  Донскому  ко- 
мандован1ю,  нам-Ьревавшемуся  дать  посл-Ьднш  отпоръ  сЬвер- 
н-Ье  Новочеркасска,  чтобы  не  сдать  противник-у  столицы  Дона. 

Зд'Ьсь  коннрща  г.  Мамантова  тоже  им'Ьла  усп-Ьхъ,  раз- 
громивъ  2  п-Ьхотныхъ  дивиз1и  противника,  но  дальше  у  нея 
не  хватило  духа  и  она  начала  безпорядочное  отступление  на 
югъ.  Причина  этой  неустойчивости  весьма  простая  —  казаки 
знали,  что  въ  тылу  у  нихъ  полузамерзш1Й  Донъ  съ  единствен- 
ной въ  то  время  мостовой  переправой  у  станицы  Аксайской 
и  не  могли  продолжать  борьбу,  им'Ья  у  себя  въ  тылу  такую 
преграду. 

Вообще  во  время  всего  отступлен1Я  за  Донъ,  какъ  дон- 
сюя  части,  такъ  и  стоявш1е  во  глав-Ь  ихъ  начальники,  быть 
можетъ  совершенно  того  не  замечая,  проявили  полное  не- 
желан1е  встречаться  съ  конницей  противника  въ  открытомъ 
бою.  Къ  счастью  кавалергйсюе  начальники  противника  (Бу- 
денный и  Думенко)  либо  не  учитывали  этого  и  не  использо- 
вали для  дешеваго  усп'Ьха,  либо  сами  недостаточно  в'Ьрили 
въ  свои  силы.  Мы  склонны  считаться  съ  посл-Ьднимъ  пред- 
положен1емъ.  Доказагельствомъ,  что  это  им^етъ  изв'Ьстныя 
основания,  служатъ  неудачи  советской  конницы  на  л-Ьвомъ 
берегу  Дона  въ  начал-Ь  1920  г. 

Донское  командован1е,  зам-Ьтивъ  эту  ненормальность 
работы  своей  конницы,  пыталось  понудить  ее  къ  активности,*) 
но  ничего  сд-Ьлать  не  могло,  такъ  какъ  конница  не  исполняла 

*)  Вплоть  до  отр'Ьшен1я  отъ  командован1я  высшихъ  начальству- 
ющихъ  лицъ  и  разатЬдовашй. 
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приказовъ  объ  атак-Ь  конницы  противника  и  неудержимо  ка- 
тилась на  югъ. 

27  декабря  (9  января)  вся  арм1я  уже  была  на  л'Ьвомъ 
берегу  Дона,*)  переправившись  черезъ  него  съ  колоссальными 
затруднен1ями.  Спасли  положеше  лишь  наступивш1е  морозы, 
которые  снова  прекратились,  какъ  только  закончилась  пере- 
права. Природа  помогла  своимъ  сынамъ. 


/        .      /-^^С^                       г^Га^ЮуОо€ 

Л('о  V  о  1  сА  ьт  к.  а  1  м<. 

Но 

р-_Ь^^^             —л     1 

еХ   о6ьчес*(,оа    ^«  сайр  рлг. 

*7 

— 

Пи    'о    1,    ^.    ^аЧо-',..,к. 

Схема  N  5.  Положение  27  декебря  1919  г.  (9  января  1920  г.) 
и  направлеше  удара  большевиковъ  въ  1920  г. 

Отходъ   за  Донъ  и  Манычъ   сразу  изм-Ьнилъ   положен1е, 
давъ  арм1и  серьезный  рубежъ.  Настроеше  войскъ  приподнялось 


*)  Правый  флангъ  армш  (1  Донской  корпусъ)  и  Кубанская  арм1я 
(бывшая  кавказская)  н'Ъсколько  позже  отошли  за  р.  Манычъ. 
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и  численность  ихъ  увеличилась  вдвое,  поднявшись  съ  22000 
бойцовъ  начала  (середины)  декабря  на  4Э000  при  200  ору- 
Д1яхъ  и  860  пуле.четахъ  къ  1  (14)  января,  не  считая  еще  До- 
бровольческаго  корпуса.  Объяснен1е  тоже  простое:  лищив- 
Ш1еся  домовъ  на  Родин-Ь  дезертиры  присоединились  къ  сво- 
имъ  частямъ.  Однако  можно  съ  увЪренностю  сказать,  что 
неменьше  скрылось  народа  и  въ  тылу,  не  считая  громаднаго 
числа  б-Ьженцевъ.  Такимъ  образомъ  Донъ  совершенно  опу- 
стЪлъ  —  казачество  боялось  тамъ  оставаться. 

Зато  Кубанцы  и  Терцы  неудержимо  катились  по  домамъ. 
Развалъ  въ  ихь  часгяхъ  шелъ  полный.  Дизертиры  теперь 
находили  себЬ  оправдан1е  въ  томъ,  что  они  сп-Ьшили  въ  на- 
чавшую формироваться  Кубанскую  арм1ю. 

Задержка  наступлеш-!  противника,  видимо,  рЪш'лвшаго 
отпраздновать  свои  успехи  въ  занятыхъ  Ростов^  и  Но:!0- 
черкасск-^,  дала  возможность  Донскому  командован1ю.  къ  5 
(18)  января  сформировать  на  Ростовскомъ  на1равлен1и  сильный 
конный  резервъ  (4  корпусъ  и  кавказцы). 

Въ  этотъ  день  конница  Буденнаго  переправилась  черезъ 
Донъ  у  станицы  Аксайской,  обозначивъ  наступлен1е  въ  стыкъ 
Донцовъ  и  Добровольцевъ. 

Необходимо  отм-Ьтить,  что  все  наступлен!е  противника 
къ  Дону^было  проведено  исключительно  двумя  конными  груп- 
пами :  группа  Думенко  не  свыше  5000,  наступавшая  восточнее 
ж.  д.  Воронежъ-Новочеркасскъ  и  группа  Буденнаго  до  15000 
западнее  ея.  ПЪхота  же  мало  принимала  участ1Я  и  какъ  только 
появлялась   на  фронт-Ь,  то  неукоснительно   терпела  неудачи. 

Что  касается  конницы  противника,  то,  будучи  главнымъ 
образомъ  укомплектована  Донскими  и  Кубанскими  казаками, 
она  не  обладала  какими-либо  непоб-Ьдимими  качествами,  а 
илгЪла  усп-Ьхъ  лишь  тамъ,  гд-Ь  у  ея  противника  не  хватало 
стойкости,  или  гдЪ  у  него  былъ  подорванъ  духъ,  или  же  во 
время  развала  противника.  Что  это  такъ,  можно  вид-Ьть  изъ 
январьскихъ  боевъ  на  Дону  и  МанычЪ,  гд'Ь  отступавш1Я  части 
Донцовъ  все  время  бюгъ  еще  такъ  недавно  грем1>вшую  своими 
„успехами"  конницу  противника. 

Въ  бояхъ  5  (18)— 8  (21)  января  концентрической  атакой 
Донцовъ,  кавказцевъ  и  Добровольцевъ  нанесено  сильное  по- 
ражен1е  переправившейся  черезъ  Донъ  восточн-Ье  Ростова  кон- 
ниц-Ь  Буденнаго  и  она  отброшена  за  Донъ. 

Посл-Ь  короткой  передышки  и  перегруппировки  оба  конные 
корпуса  противнич-а  возобновляютъ  настуалеше  уже  въ  ниж- 
немъ  теченш  Маныча,  но  вь  бояхъ  13  (26;— 16  (29)  января 
4  Донской  конный  корпусъ  бьетъ  по  частямъ  15  (28)  Думенко, 
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а  16  (29)  Буденнаго,  причемъ  о^а  корпуса  теряют  ь  всю  ар- 
тиллер1Ю  и  всЬ  пулеметы  и,  неся  больш1я  потери,  панически 
б-Ьгутъ  за  Донъ.  Сейчасъ  во  глав-Ь  4-го  корпуса,  вм-ксто  уЬхав- 
шаго  въ  Екатеринодаръ  на  Верховный  казачш  кругъ  ген. 
Мамантова,  стоялъ  известный  кавалер]йскш  ген.  Павловъ. 
Начальникомъ  штаба  по  прежнему  оставался  молодой  талант- 
ливый генералъ  генеральнаго  штаба  Калиновск1Й.  Онъ,  въ  роли 
нач.  штаба,  сд-Ьлалъ  многое,  какъ  во  время  рейда  конницы 
ген.  Секретева  къ  возставшимъ  Верхне- Донцамъ  въ  апр-Ьл-Ь 
1919  г.,  такъ  и  во  всей  боевой  работ-Ь  4  кокнаго  корпуса  1еъ 
момента  его  сформирован1я. 

Кром-Ь  этихъ  данныхъ  мы  можемъ  привести  сл%дующ1Й 
характерный  случай,  служаш,!й  доказательствол\ъ,  что  кон- 
ница противника  нис:  олько  не  считала  себя  непоб'ёдимой,  а 
просто  д-Ьйствовала,  пользуясь  удачно  сложившейся  обстановкой, 

Наканун-Ь  отхода  Донцовъ  въ  декабре  1919  г.  изъ  Но- 
вочеркасска штабу  коннаго  корпуса  Думенко  удалось  вклю- 
читься въ  телефонную  лин1ю  штаба  3  Донского  корпуса,  сто- 
явшаго  въ  Новочер1ч-асск'Ь. 

— Ну,  что,  штабъ  корпуса,  собираетесь  уходить  изъ 
Новочеркасска?"  спрашиваетъ  штабъ   Думенки. 

—  „Да  н'Ьть  еще  не  думаемъ!"  отв'Ьчаетъ  офицеръ  гене- 
ральнаго штаба  штаба  3  корпуса. 

— „Напрасно,  напрасно— пора  уже,  а  то  д-^ла  то  в-Ьдь  у 
васъ  неважны,"  продолжаетъ  разговоръ   штабъ  красныхъ. 

— „Ничего,  возрач^аетъ  3  корпусъ :  вотъ  подошли  броне- 
вики, танки". . . 

—  „Не  помогутъ  ни  броневики,  ни  танки,  если  потерянъ 
духъ,  перебиваетъ  голосъ  изъ  штаба  Думенки :  весной,  когда 
вы  насъ  гнали,  то  и  у  насъ  все  это  было,  однако  мы  драли 
такъ,  что  нельзя  было  сдержать.  Н^тъ,  разъ  потерянъ  духъ, 
то  ничего  не  выйдетъ — л\ы  это  знае.мъ  хорошо  по  собствен- 
ному опыту". . . 

Одновременно  съ  4  Донскимъ  корпусомъ  во  всЬхъ  этихъ 
операц1яхъ  добровольцы  неизм-Ьнно  бьютъ  противника  на  Ро- 
стовскомъ  на:фавлеши,  гд-Ь  онъ  пытался  форсировать  Донъ 
п-Ьхотой. 

Безусловной  ошибкой  Донского  кол1андован1Я  было  неис- 
пользован1е  этого  усп-Ьха,  хотя  ген  Павловъ  предлагалъ  перей- 
ти   къ  пресл'Ьдован1ю   противника*).    Р-^шено   было   активныя 


*)  Къ  сожал-Ьмю  въ  гражданск-ую  войну  командован1е  всЬхъ 
степеней  относилось  весьма  невнимательно  къ  основнымъ  требова- 
н1ямъ  военнаго  пск-усства  и  особенно  въ  вопросЬ  пресд-Ьдован^я  раз- 
битаго  противника. 
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операц1и    пр1урочить    къ  моменту   сосредоточен1я   кубанцевъ, 
нам-Ьченнаго  въ  начал-Ь  февраля. 

Но  кубанцы,  какъ  выяснилось  позже,  собирались  плохо 
и  часть  ихъ,  будучи  возстановлена  пропагандой  противъ 
главнокОмандован1я,  начала  собираться  въ  особыя  группы  „зе- 
леныхъ"  и  безпокоить  тылъ,  вызвавъ  оттяжку  Донскихъ  ча- 
стей и  другихъ  войскъ  съ  фронта  для  противод'Ъйств^я.: 

Зд-Ьсь  необходимо  н-Ьсколько  подробн-Ье  остановиться  на 
политической  обстановк'Ь,  хотя  надо  зам-Ьтить,  что  вс%  важ- 
н-Ьйил'я  собьтя  происходили  на  почвЪ  осложнен1Я  взаимо- 
отношешй    главнокомандован1я  и    кубанскаго    правительства. 

Ввиду  этого  вполн1э  точная  картина  можетъ  быть  въ 
этомъ  отношеши  дана  людьми,  ближе  стоявшими  къ  д^лу. 
Намъ  необходимо  только  отм-Ьтить,  что  по  почину,  кажется, 
Кубани,  въ  декабрь  1919  года  родилась  мысль  о  создан1и 
„Верховнаго  казачьяго  круга"  изъ  представителей  всЬхъ  ка- 
зачьихъ  войскъ  съ  ц'Ьлью  захвата  верховной  власти,  что, 
естественно,  встр'Ьтило  противод'Ьйств1е  со  стороны  добро- 
вольцевъ. 

10  (23)  января  Верховный  кругъ  обм-Ьнялся  съ  генера- 
ломъ  Деникинымъ  телеграммами,  а  на  сл-^дующ!й  день  на 
круг-Ь  отъ  имени  Донскихъ  атамана  и  правительства  высту- 
пилъ  предсЬдатель  Донского  правительства  Мельни'-овъ  съ 
сов-Ьтомъ  не  обострять  отношен1Й  съ  Добровольческой  арм1ей 
и  не  искать  новыхъ  союзниковъ.  Такого  же  взгляда  держа- 
лось и  Донское  командоваше,  им-Ьвшее  постоянную  связь  съ 
н-Ькоторыми  членами  круга  по  аппарату. 

Окончательное  выяснеше  взаимоотношен1Й  произошло  12 
(25)  въ  ставк-Ь  у  генерала  Деникина,  куда  были  приглашены 
представители  Верховнаго  круга  и  атаманы  казачьихъ  ьойскъ. 

Было  установлено: 

1.  Возможность  и  необходимость  дальн-Ьйшей  борьбы. 

2.  Необходимость  выдвижен1я  на  фронтъ  кубанцевъ. 

3.  Право  существован1я  казачьихъ  арм1й  при  единомъ 
управлеши  Верховнаго  командован1я. 

4.  Необходимость  налич1я  идеи  единства  Росс1и,  такъ 
какъ  „русское  добровольчество  и  офицерство  готово  сложить 
свои  головы  за  Россш,  но  за  благополуч1е  одного  лишь  ка- 
зачества умирать  не  будеть*',  что  высказано  добровольчес- 
кими начальниками  и  командующими  Донской  и  Кубанской 
арм1Й. 

5.  Добровольцы  м-Ьстной  власти  не  подчинятся. 
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6.  Горсюе  народы  С-Ьвернаго  Кавказа  власть  Верховнаго 
круга  не  признаютъ. 

'1акъ  бы;ю  резюмировано  рЪшен'е  этого  совЬщашя  ген. 
Деникинымъ  въ  его  декларащи  Верховному  кругу,  Проэктъ  ея 
накануи'Ь  своего  выступлен1я  ген.  Деникин  ь  читалъ  въ  штабЪ 
Донской  арм1и  ея  командующему,  начальнику  штаба  и  вре- 
менно и.  д.  генералъ  -  квартирмейстера.  Спросивъ  ихъ  мн^ше, 
ген.  Дениг^инъ  сд-Ьлалъ  н^^когорыя  исправлен1Я,  принявъ,  меж- 
ду прочимъ  въ  ихъ  редакц1и  пункть  о   земельномъ   вопросе.  • 

Вообще,  не  смотря  на  недоразумЪн1я,  быв  1пя  раньше  и 
на  обострЪн1Я  въ  тылу,  Донское  командован1е  стояло  откры- 
то на  сторон'Ь  ген.  Деникина.  • 

16  (19)  января  ген.  Деникинъ  выступилъ  на  Верховно.'лъ 
кругъ  съ  дек^)арац1ей,  начинавшейся  такъ : 

„Въ  дни  нашихъ  неудачъ  всЬ  ищутъ  причин ь,  поколе- 
бавшихъ  фронтъ.  Правые  видять  ихъ  въ  недоста!0'шо  твер- 
домъ  проведен!И  своей  программы,  л-Ьвые  въ  реа;<ц10нности 
правительства;  одни  въ  самослйныхь  стремлен1яхъ,  друпе  въ 
нетерпимости  къ  новымъ  государе  гвеннымъ  образован1ямъ; 
третьи  въ  главномъ  командова;1;н.  И  всЬ  въ  грабеишхъ  и  без- 
чинствахъ  войскъ,  даже  тЪ  кто  толкалъ  ихъ  на  это,  замЬняя 
недосгатокъ  патр1от!13ма  'жаждой  наж^'^ы.  Теперь,  когда  все 
горитъ  въ  огн'Ь  политнческихъ  страстей,  трудно  найти  истину." 

Д1лЪе  ген.  Деникинъ  все-таки  указываетъ,  что  духъ  былъ 
подорванъ  и  отсгуплешемь,  и  нажпвой  и  безудержной  пропа- 
гандой, подрывавилей  азторитетъ  командова^пя  и  затемнявшей 
д-Ьло  борьбы  и  подчеркнули  сильное  дезертирство  кавказцевъ, 
им-Ьвшихь  въ  самый  страшный  для  Кубани  чась  на  фронте 
всего  лтнпъ  8200  челосЬкъ. 

По  вопроса мъ  тыловыхъ  событ1Й  главнокомандующ1й  меж- 
ду прочимъ  сказа лъ :  „Екатеринодаръ  усгранилъ  Росс1ю,  соз- 
далъ  казачье  государство,  формпруетъ  самостоятельную  ар- 
М1Ю  и  готовится  принять  всю  полноту  власти  военной  и  граж- 
данской на  юго  -  восток  Б.  Одно  то;!ько  не  приняли  во  внима- 
ние, что  Добровольческая  арм1я  и  главнокомандующ;й  служатъ 
Росс1и,  а  не  Верхов;!Ому  Кругу  гЬмъ  не  мен1зе  екатеринодар- 
СК1Я  р-Ьчи  сдЬлали  спое  д-^ло.  На  фронгЬ  явилась  неуверен- 
ность въ  возможности  продолжать  при  такяхъ  услоз1яхъ  борьбу. 
Подчеркивая  значен1е  Единой  Росс1и  ген.  Деникинъ  опре- 
дЬлилъ  свое  отношеше  къ  окраинамъ  такъ: 

„1.  Признаю  самостоятельное  существОг;ан1е  фактическихъ 
окраинныхъ  правительстБъ,  ведущихъ  борьбу  съ  бо.тьнтевиз- 
момъ. 
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2.  Устано8лен1е  будущихъ  отношен1Й  окраинъ  РосС1и  со- 
вершится путемъ  договора  общерусскаго  правительства  съ 
окраинными. 

Это  не  нетерпимость,  а  соблюден1е  высшихъ  интересовъ 
русской  державы." 

Дал1зе,  сославшись  на  постановлен1е  сов'Ьщан1я  12  (25) 
января,  ген.  Деникинъ  указалъ,  что  при  отказ'Ь  Верховнаго 
круга  отъ  организафи  обще-  русской  власти  и  создан1и  ка- 
зачьяго  государства  всЬ  добровольцы  и  офицеры,  заполняю- 
Щ1е  техническ1Я  части  казачьихъ  войскъ  уйдутъ. 

Обрисовавъ  картину  развала  и  бЪдств1Й  ген.  Деникинъ 
предложилъ  примирение  на  сл-Ьдующихъ  услов1^хъ:  . 

1.  Единая  великая  нед-Ьлимая  Росс1я. 

2.  Подчинен1е  казачьихъ  арм1Й  единому  командованию. 

3.  Борьба  съ  большевизмомъ  до  конца. 

4.  Автономия  окраинъ  и  широкая  автоном1я  казачьихъ 
войскъ;  широкое  самоуправлен1е  губерний  и  областей. 

5.  Участие  въ  обш,егосударственномъ  правительств-Ь  пред- 
ставителей казачества. 

6.  Представительное  учрежден1е  законосов-Ьщательнаго 
характера. 

7.  Земля  крестьянамъ  и  трудовому  казачеству. 

8.  Широкое  обезпечен1е  профессюнальныхъ  интересовъ 
рабочихъ. 

9.  Всеобщее  Учредительное  Собрание,  устанавливающее 
форму  правлешя. 

Лично  о  себ-Ь  генералъ  Деникинъ  сказалъ,  что  въ  борьбе 
за  форму  правлен1я  учавствовать  не  будетъ,  считая  „одина- 
ково возможнымъ  честно  служить  Росс1и  при  монарх1и  и  при 
республйК'Ь,  лишь  бы  знать  ув-Ьренно,  что  народъ  руссюй 
въ  своей  массЬ  желаетъ  той  или  другой  власти." 

Эта  декларащя  и  сов-Ьщанхе  12  (25)  января  проливаютъ 
свЬтъ  на  назр'Ьвш1Й  конфликтъ.  Не  задаваясь  ц-Ълью  изсл-Ь- 
довать  его  причины  и  разбирать  виновность  или  невиновность 
одной  изъ  сторонъ  можно  сказать,  что  Донское  командован1е 
знавшее,  что  всегда  силы  Донской  арм1и  по  ихъ  численности 
являлись  главными  силами  Юга  Росс1и,  не  претендовало  на 
отд%лен1е  арм1и  съ  момента  подчинешя  главнокомандован1Ю, 
хотя  и  бывали  осложнен1Я,  въ  которыхъ  Донское  командован1е 
отстаивало  интересы  Донской  арм1И,  однако  не  въ  ущербъ 
общему  Д'^лу. 
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Это  отношен1е,  видимо,  оц-Ьнивалось  и  главнокомандую- 
щимъ,  у  котораго  въ  тяжелые  дни  переживан1Й  Юга  Росаи 
было  самое  оживленное  общен1е  съ  Донскимъ  командован1емъ, 
въ  лиц-Ь  котораго  ген.  Деникинъ,  очевидно,  встр-Ьчалъ  поддерж- 
ку. Иначе  нельзя  объяснить  сов-Ьщаше  ген.  Деникина  съ  Дон- 
скимъ командовашемъ  наканун-Ь  выступлен1я  съ  декларащей 
и  частыя  пос'Ьщен1я  ставки  Донскимъ  командован1емъ  въ  лиц-Ь 
командующаго  арм1ей  и  начальника  штаба. 

Съ  другой  стороны  необходимо  признать  безусловно  за- 
конныя  желашя  политическихъ  круговъ  казачества,  состав- 
лявшаго  главныя  силы  вооруженныхъ  борцовъ  съ  большевиз- 
момъ,  им^ть  голосъ  въ  оби;е  —  россшскомъ  правительств-^. 
Ус1упка  главнокомандовашя  въ  этомъ  отношен1и  и  создаше 
въ  начал-Ь  (серединЪ)  февраля  см-Ьшаннаго  правительства,  во 
глав-Ь  котораго  былъ  поставленъ  Донской  атаманъ  ген.  Ба- 
гаевсшй,  удовлетворили  наконецъ  этому  желан1ю.  Къ  сожа- 
л'Ьн1ю  м-Ьра  эта  слищкомъ  опоздала. 

Останавливаясь  на  больномъ  вопросЬ  „сепаратизма"  или 
„самост1йности"  казачества  мы  можемъ  констатировать,  что 
и  широк1Я  массы  Донскихъ  казаковъ  были  далеки  отъ  этого. 
Если  считать,  что  нежелан1е  Донцовъ  углубляться  въ  Росс1Ю 
является  признакомъ  „сепаратизма",  тогда  можно  съ  такимъ 
же  основан1емъ  обвинять  въ  „сепаратизм-Ь"  любую  русскую 
губерн1ю,  уЬздъ,  волость  и  деревню.  В-^дь  руссюя  народныя 
массы,  благодаря  своей  некультурности,  въ  вопрос-Ь  патрго- 
тизма  не  ушли  дальше  понят1Я  своей  собственной  деревни,  въ 
которой  сосредотачивались  всЬ  интересы  крестьянина.  Сюда 
онъ  устремился  съ  фронта  посл-Ь  неудачъ  Европейской 
войны  въ  надежд-Ь  „авось  до  нашей  деревни  не  дойдетъ",  от- 
сюда же  онъ  не  хот-Ьлъ  уходить  во  врелш  революцюнной 
борьбы,  опасаясь  какъ  бы  въ  его  отсутсгв1е  онъ  не  былъ 
обиженъ  своими  односельчанами.  Почему  же  тогда  многие  хо- 
т-^ли  Еид-Ьть  что  то  иное  въ  мысляхъ  казачества?  Почему 
Донцовъ,  страдавшихъ  „пограничной  бол-Ьзнью"  пытались  упре- 
кать въ  „сепаратизме"  даже  посл-Ь  того,  какъ  Донъ  понесъ 
громадныя  жертвы  и  всЬ  лучш1я  силы  его  или  погибли  въ 
неравной  борьб-Ь  или  б-Ьжали  съ  Родины  отъ  ужаса  больше- 
визма ?! 

Н-Ьтъ,  не  „сепаратизмъ"  былъ  пом-Ьхой  въ  вопросе  дви- 
жен1я  Донцовъ  на  спасеи1е  Росой.  Рядовой  казакъ  думалъ 
такъ  же,  какъ  всяк1й  русснтй  крестьянинъ,  что  лучше,  мил-Ье 
его  родного  угла  ничего  н-Ьтъ  и  быть  не  можетъ.  Эта  мысль 
весьма  характерно  выражена  извЪстнымъ  Донскимт  писателемъ 

100 


Крюковымъ,  приводящимъ*)  простую  и  нескладную  р-Ьчь  од- 
ного изъ  станичниковъ  на  кругЬ  въ  перюдъ  разговоровъ  о 
движенш  Донцовъ  впередъ: 

Вотъ  выдержка  изъ  этой  р-Ьчи : 

— „Я  коснуся  одному  г,  г.  члены :  такъ  какъ  мы  на  той 
поприщ-Ь  стоимъ,  штобы  свово  не  отдать,  а  чужово  намъ  не 
надо,  то  надо  до  тово  добиться,  штобы  эти  флажки  (указы- 
ваетъ  на  карту  съ  обозначен1емъ  фронта)  назадъ  не  передви- 
гались, но  и  въ  даль  далеко  дюже  не  пущались...  Росс!/!?! 
Конешно,  держава  была  порядошная,  а  нын-Ь  произошла  въ 
низость...  Ну  и  пущай!..  У  насъ  и  своихъ  д'Ьловъ  не  мэло 
собственныхъ. . .  Прямо  сказать,  г.  г.  члены,  кто  пропитанъ  ка- 
зачествомъ,  тотъ  своево  не  долженъ  отдать  дурно. . .  А  на 
счетъ  Россш  повременить.  Пущай  кругъ  идетъ  къ  той  нам-Ь- 
ченной  ц-Ьли,  штобы  спасти  родной  край  —  пригребай  къ  свое- 
му берегу. . .  Больше  ничего  не  им-Ью,  господа   члены. . ." 

Эта  простонародная  логика,  безусловно  присуща  всЬмъ 
русскимъ  народнымъ  массамъ,  но  въ  ней  н-Ьтъ  и  намека  на 
сепаратизмъ,  подъ  который,  конечно,  не  подведешь  мЪткую 
и  все  говорящую  мысль:  „пригребай  къ   своему  берегу." 

Можно  ли  упрекать  этого  простого  оратора,  что  онъ  такъ 
сильно  любитъ  свой  Донъ?  Сл-Ьдуетъ  ли  изъ  этого,  что  онъ 
не  любитъ  Россш?  СлЬдуетъ  ли  изъ  этого,  что  онъ  „сепа- 
ратистъ"  или  „самост1йникъ"  ?! 

Остановимся  теперь  на  оцЪнк-Ь  Донскимъ  командован1емъ 
причинъ  неудачъ. 

Въ  приказ-Ь  по  арм1и  отъ  17  (30)  января  за  N  25  коман- 
дующШ  арм1ей  говоритъ :  — 

„Доблестныя  войска  Донской  арм1и  и-  Добровольческаго 
корпуса !  Когда  преступный  нашъ  тылъ  совершенно  разложил- 
ся и  наша  администращя,  погрязши  во  взяточничеств-Ь,  позабы- 
ла законъ  и  нужды  населения,  возстановила  противъ  арм1и  на- 
родъ,  занятой  нами  территор1и,  когда  противникъ,  сосредото- 
чивъ  на  фронт-Ь  всЬ  силы,  перешель  въ  наступлен1е,  вы  при- 
нуждены были  начать  отходъ." 

Подчеркивая  дал-Ье  посл'Ьдн1е  успЪхи  арм1и,  ген.  Сидо- 
ринъ  говоритъ: 

— „Не  бывать  прошлымъ  ошибкамъ.  Борьба  за  народъ 
и  для  народа,  за  Росс1Ю  и  для  Росс1и,  за  казачество  и  его  сво- 
боду, —  это  нын-Ь  основы  нашей  борьбы  и  нашей  работы.  Еди- 
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нымъ  фроитомъ  пойдутъ  казаки  и  добровольцы,  сметутъ  ком- 
муну и  т'Ьмъ  положатъ  начало  миру  между  русскихъ  людей"  . . . 

Возвратимся  теперь  къ  фронту. 

Разочаровавшись  въ  помощи  кубанцев  ь  командован1е  р-Ь- 
шаетъ  въ  концЪ  января  (начал-Ь  февраля)  начинать  наступ- 
лен1е  на  сЬверъ  имеющимися  силами,  но  въ  это  время  полу- 
чились свЬд'Ьн1я  о  сдвиг-Ь  коннаго  корпуса  Буденнаго  съ  ьи- 
зовья  р.  Маныча  на  востокъ  противъ  разваливщагося  фронта 
Кубанской  арм1ина  Тихор-Ьцкое  направлен1е.  (Схема  N  5  стр.94.) 

Это  побуждаетъ  Донское  командован1е,  двинуть  1- го  (14) 
февраля  глазную  массу  4  Донского  корпуса  въ  юго-восточ- 
номъ  направлеши  для  уничтожен1я  конницы  противника.  Од- 
новременно начато  наступлете  на  Ростовъ  -  Новочеркасскъ, 
ко  уже  только  Добровольческимъ  и  3  Донскимъ  корпусами.*) 

Къ  несчастью  къ  этому  времени  установились  морозы 
до  27  градусовъ,  что  погубило  окончательно  Донскую  конни- 
цу. Въ  то  время,  какъ  обходная  конная  группа  Буденнаго^ 
двигаясь  правымъ  берегомъ  р.  Маиыча  и  вдоль  ж.-д.  Вели- 
кокняжеская-Торговая, им-Ьла  все  врел\я  по  пути  сл-Ьдован^я 
громадные  населенные  пункты,  гд-Ь  останавливалась  на  ноч- 
легъ,  казаки  двинувш1еся  опустошеннымъ  еще  въ  первое  на- 
шеств1е  большевиковъ  л-Ьвымъ  берегомъ  Маныча,  были  со- 
вершенно лишены  крова.**)  Въ  результат-Ь  къ  моменту  выхода 
5  (18)  февраля  къ  ж.-д.  узлу  Торговая  изъ  12»ти  тысячъ  бой- 
цевъ  въ  4  Донскомъ  конномъ  корпусЬ  осталось  всего  5500, 
все  остальное  выбыло  изъ  строя,  какъ  обл\ороженное. 

Ослабла  физическая  сила  корпуса,  надорванъ  былъ  духъ 
и  корпусъ  не  сл\огъ  разбить  ту  самую  конницу  противника,  ко- 
торую онъ  билъ  въ  январ-Ь.  Донская  арм1я  лишилась  своего 
главнаго  резерва,  которымъ  такъ  удачно  маневрировала  весь 
январь  м-Ьсяцъ. 

Т-Ьмъ  временемъ  Добровольческ1Й  корпусъ  съ  успешны- 
ми боями  переправился  черезъ  Донъ  и,  разбивъ  противъ  се- 
бя противника,  занялъ  къ  8  (21)  февраля  Ростовъ  и  Нахиче- 
вань. 3-й  Донской   корпусъ  тоже  выдвинулся  въ  направлен1и 


*)  Это  р-Ьшен1е  было  рискованно  ;  такъ  какъ  вызывало  разсредо- 
точен1е  силъ,  однако  оборонительное  положение  на  Ростовскомъ  на- 
правлен1и,  посл-Ь  того  какъ  Донъ  замерзъ,  тоже  являлось  небезопас- 
нымъ. 

**)  До  сихъ  поръ  не  ясно,  почему  4  конный  корпусъ  не  пошелъ 
правымъ  берегомъ  Маныча,  гд-Ь  селен1я  сохранились.  Возможно,  что 
команднръ  корпуса  не  рискнулъ  слишкомъ  далеко  отд-Ьляться  отъ 
фронта  арм1и. 
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на  Новочеркасскъ,  но  развить  наступлен1е  не  могъ.  Въ  это  вре- 
А1Я  на  правомъ  фланге  у  него  появился  конный  корпусъ  Ду- 
менко,  у  казаковъ  же  конницы  не  было.  Пришлось  корпусу 
отходить.  Сложившаяся  обстановка  побуждаетъ  10  (23)  февра- 
ля очистить  Ростовъ  и  Нахичевань  и  вновь-  отойти  за  Донъ. 

ПослЪ  неудавшейся  попытки  перейти  въ  насгуплеше  12 
(25)  февраля  конной  группой  противъ  Буденнаго,  командован1е 
Р'Ьшаетъ  сосредоточить  противъ  него  всю  конницу  донцовъ, 
кавказскихъ  казаковъ  и  добровольцевъ.  Тогда,  воспользовав- 
шись ослаблен1емъ  фронта  на  Ростовскомъ  направлен1и,  про- 
тивникъ  переходитъ  въ  наступлен1е  съ  севера  и  д-Ьлаетъ  про- 
рывъ  на  фронт-Ь  3  Донского  корпуса  и  въ  стык-к  донцовъ  и 
добровольцевъ.  Парировать  прорыва  было  неч-Ьмъ,  т.  к.  вся 
конница  уже  была  на  правомъ  фланге  донцовъ,  почему  16 
(29)  февраля  р-^шено  отвести  войска  на  сл-Ьдуюицй  рубежъ — 
р.  Кагальникъ.(Схема  N1).  Но  задержаться  зд-Ьсь  уже  не  уда- 
лось. Войска  потеряли  окончательно  духъ  и,  не  считаясь  съ 
отдававшимися  приказами,  все  покатилось  на  югъ  къ  рубежу 
Кубани.  Уже  сейчасъ  командован1е  увид-^ло,  что  врядъ-ли 
удастся  задержаться  на  этомъ  рубеже.  ВсЬхъ  тянуло  на  Но- 
вороссшскъ. 

21  февраля  (5  марта)  арм1Я  была  уже  на  линш  ст.  Ново- 
лешковская  —  р.  Челбасъ,  25  февраля  (9  марта)  —  на  линш  р. 
Бейсугъ,  им-Ья  на  правомъ  фланг-Ь  конную  группу  вдвое  силь- 
Н'Ье,  ч'Ьмъ  конная  группа  противника,  но  не  смогшую  дать  от- 
пора ввиду  потери  духа,  4  (17)  марта  войска  отошли  на  л-Ь- 
вый  берегъ  Кубани,  гд-Ь  произошло  вновь  выд'Ьлен1е  Добро- 
вольческаго  корпуса  изъ  в'Ьд'Ьн1я  Донского  командован]'я.  При 
переправ-Ь  черезъ  Кубань  повторилась  та  же  картина,  что  и 
при  переправ'Ь  черезъ  Донъ  —  въ  распоряжеш'и  Донской  ар- 
мш  оказалась  единственная  мостовая  переправа  у  Екатерино- 
дара,  устроить  же  нам-Ьченныя  переправы  черезъ  Кубань  во- 
сточн-Ье  и  западн-Ье  Екатеринодара  къ  нужному  моменту  такъ 
и  ке  удалось. 

Еще  въ  моментъ  отхода  къ  Кубани  оперативная  часть 
штаба  Донской  арм1и  предусматривала  возможность,  что  арлии 
не  удержится  на  Кубани,  Въ  доклад-Ь,  сд-Ьланномъ  по  этому 
поводу  26  февраля  (10  лшрта)  во  время  стояшя  штаба  армш 
въ  Тимашевской,  указывалось  на  то,  что  отходъ  всей  арм1я 
на  Новороссшскъ  грозитъ  большими  осложнен1Ями.  Прежде 
всего  предусматривалось  отсутств1е  достаточнаго  количества 
средствъ  для  переброски  всей  арм1и  и  громаднаго  количества 
б-Ьженцевъ  изъ  Новоросс1Йска  въ  Крымъ,  Дал-Ье  указывалось 
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на  то,  что  широюя  казачьи  лшссы,  разделенный  отъ  террито- 
р1и  Дона  моремъ  и  потерявш1я  весь  консгай  составъ,  въ  Крыму 
могутъ  совершенно  утратить  боеспособность. 

Въ  виду  этихъ  соображен1й  предлагалось,  поддерживая 
гЬсную  связь  съ  добровольцами,  направлен1е  которыхъ  опре- 
д-Ьлилось  ясно  на  Новоросс1Йскъ,  приложить  всЬ  силы  къ  от- 
резвлен1ю  кубанскаго  казачества  и,  объявивъ  о  создавнюмся 
положен1и  всЪмъ  бойцамъ,  отходить  въ  общелгъ  направленш 
на  юго-восто1сь  на  Майкопсюм  отд^лъ.  Дал'Ье  предполагалось 
использовать  этотъ  богатый  ра1онъ  для  отдыха  арм1и,  тЪмъ 
бол-Ье,  что  на  этомъ  направленш  силы  противника  были  ни- 
чтожны, и  съ  наступлен1емъ  весны  перейти  въ  наступлен1е. 
Въ  случа-Ь  неудачи  изъ  Майкопскаго  ра1она  им-Ьлось  два  пути 
отхода:  въ  юго-восточномъ  направлеши  черезъ  Пятигорскъ 
въ  Груз1ю  (фланговый  маршъ  относительно  слабой  Ставро- 
польской группы)  и  въ  крайнемъ  случа-Ь  въ  юго-западномъ  — 
вдоль  ж.-д.  на  Туапсе,  оттуда  по  побережью  на  Груз1ю  или 
на  судахъ  въ  Крымъ.  Принят1е  этого  р-Ьшешя  вызывало  не- 
обходимость начать  немедленные  переговоры  съ  Груз1ей,  для 
которой,  согласно  доклада,  уничтожен1е  вооруженныхъ  силъ 
казачества  большевиками  грозило  наводнешемъ  большевиками 
самой  Груз1и.  Одновременно  указывалось  на  необходимость 
въ  создавшихся  услов1яхъ  штабу  арм1и  отказаться  отъ  пере- 
движешя  по  ж.-д.  въ  по-^зд-Ь,  а  перейти  на  передвижеше  ло- 
шадьми, держась  ближе  къ  войскамъ. 

Начальникомъ  штаба  арм1и  этотъ  проэктъ  былъ  отклоненъ, 
причемъ  было  указано,  что  уже  было  р-Ьшено  съ  главнокомандо- 
ван1емъ  объ  отходЪ  арм1и,  въ  случае  необходимости,  па  Ново- 
росс1Йскъ,  откуда  предположена  экспедищя  по  побережью  на 
юго — востокъ.  Одноврелшно  нам-Ьчалось  движете  кубанцевъ  ча- 
стью силъ  вдоль  ж.  д.  Арлшвиръ — Туапсе.  Части  вышедш1Я  на 
побережье  будутъ  вывозиться  транспортами  въ  Крымъ.  Въ  до- 
полнен1е  начальникъ  штаба  сообщилъ  о  начал-Ь  переговоровъ 
съ  Груз1ей  и  о  сд-Ьланныхъ  распоряжен1яхъ  о  закладк-Ь  базъ, 
какъпож.д.наНоворосс1Йскъ,такъ  и  по  ж  д.Армавиръ — Туапсе. 

Положен1е  отходящихъ  армШ  особенно  осложнилось  въ  пе- 
р10дъ  6 — 8  (19—21)  лтарта,  когда  фронтъ  донской  армш  оказался 
прорваннымъ  на  Екатеринодарскомъ  направленш  ничтожными 
силами  противника,  причемъ  переутомленные  и  нервнонастро- 
енныя  войска  не  оказали  должнаго  сопротивлен1я. 

Къ  этому  же  времени  правый  флангъ  сов-Ьтскихъ  войскъ, 
видимо,  усилился  за  счетъ  части  кубанцевъ,  а  въ  тылу  арм1и 
нападен1е  „зеленыхъ"  разоружеше  ими  отд-Ьльныхъ  командъ 
и  ограблен1е  обозовъ  приняли  регулярный  характеръ. 
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Надъ  этими  двул\я  событ1ями  необходимо  остановиться. 

Большая  часть  кубанской  арм1и  разбрелась  по  домамъ,  гд-Ь 
часть  казаковъ  пыталась  умилостивить  большевиковъ  „нейтра- 
литетомъ"  или  даже  притворно — дружественнымъ  отношешемъ, 
а  другая  пополнила  ряды  фантазеровъ  „зеленыхъ"  привлекав- 
шихъ  казаковъ  къ  себ-Ь  об'Ьщан1емъ  окончан1я  братоубшствен- 
ной  войны. 

Первая  группа  кубанскаго  казачества  разочаровалась  въ 
своихъ  надеждахъ  весьма  быстро  и  уже  въ  тотъ  моментъ,  когда 
большевики  только  что  усп-Ьли  перешагнуть  скверную  границу 
Кубани  и  показать  свою  власть,  вспыхнулъ  рядъ  возстанш  въ 
станицахъ  скверной  части  Кубани.  Однако,  какъ  всегда,  подоб- 
ные разрозненные  удары  пользы  не  принесли,  и  часть  кубан- 
цевъ  бежала  наюгъ,  присоединившись  къ  отходяш,ей  арм1и, 
другую  часть  видимо  большевики  заставили  выступить  на  своей 
сторон-Ь  и  остальные  ушли  въ  горы  къ  „зеленымъ". 

Что  касается  „зеленыхъ",  то  въ  этотъ  станъ  съ  самаго 
начала  зарожден:я  этихъ  бандъ  еще  въ  Воронежской  губернии 
(Май,  1юнь  1919)  стекалось  все  то,  что  явно  уклонялось  отъ 
активной  борьбы  съ  той  или  другой  стороны.  Просто  напросто 
сначала  „зеленые"  укомплектовывались  шкурниками  и  ничего 
серьезнаго  собой  не  представляли.  На  Кубани  „зеленые"  были 
уже  опасн-Ьй.  Проповедуя  идею  протеста  противъ  господства 
добровольцевъ  и,  главное,  об'Ьщан1е  мира  они  сманивали  къ 
себ4  переутомленное  войною  казачество,  а  им-Ья  необходи- 
мость добывать  средства  къ  жизни,  (такъ  какъ  ютились  они 
по  лЪсамъ  и  горамъ),  они  грабили  обозы,  обезоруживая  одно- 
временно команды. 

Донское  командование  р-Ьшило  попытаться  вести  пере- 
говоры съ  „зелеными'*,  желая  выяснить  ихъ  позищю  и  найти 
пути  примирения  съ  ними. 

6  (19)  марта  посланный  къ  нимъ  съ  полномоч1ями  офи- 
церъ  прибылъ  въ  ст.  Смоленскую  (20  верстъ  южнЪе  Екаге- 
ринодара),  гд-Ь  им-Ьлъ  скидан1е  съ  вожаками  „зеленыхъ"  Пи- 
люкомъ  и  Савицкимъ.  Пилюкъ,  сотникъ  кубанецъ,  видимо, 
руководитель  по  военной  части,  а  Савицк1й,  юристъ,  товарищъ 
председателя  Кубанской  Краевой  Рады  и  членъ  Верховнаго 
Казачьяго  Круга  —  руководитель  политический.  Оба  вожака 
„зелены.хъ"  высказа^ш  свое  мнен1е,  что  входящи1  въ  программу 
казачества  пунктъ  объ  Учредительномъ  Собран1и  невьшолнимъ, 
такъ  какъ,  для  этого  казачеству  нужно  завоевать  всю  Росс1ю 
и  что  Учредительное  Собраше  либо  будетъ  собрано  больше- 
виками, либо  эсъ- эрами.  Гражданская  война  проиграна,  но 
что  для  казачества  не  все  потеряно,   такъ   какъ   большевики 
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стремятся  не  обладать  душой  казачества,  а  его  богатствами 
Въ  ЕкатеринодарЬ  у  Пмлюка  имъется  организац1я,  им-Ьющая 
соглашение  съ  отв-ктственными  представителями  сов-Ьтской 
власти,  которой  заключено  соглашен1е  о  признан1И  сов-Ьтскою 
властью  независимости  казачьихъ  земель,  какъ  услов1е  за- 
ключения мира.  Но  для  Л1ира  нуженъ  фронтъ,  какъ  реальная 
сила,  почему  одному  изъ  отрядовъ  при  отходЪ  было  прика- 
зано занять  Екатеринодаръ,  сохраняя  по  отношенш  къ  боль- 
шевикамъ  вооруженный  нейтралитетъ.  Оставш1еся  въ  Ека- 
теринодар-Ь  казачьи  политические  д-Ьятели  должны  вести  пе- 
реговоры о  мирЬ  на  вышеупомянутыхъ  услов1яхъ.  Сами  „зе- 
леные" противъ  всякихъ  расправъ,  къ  Донцамъ  относятся 
сочувственно  и  воевать  съ  ними  не  желаютъ.  Дал'Ье  Пилюкъ 
указалъ  на  невозможность  прохода  Донцевъ  черезъ  горы 
по  услов1ямъ  природы,  отсутствия  продовольствия  и  отношен1я 
жителей,  которые,  несмотря  на  нейтралитетъ,  будутъ  про- 
должать партизанск1я  д'Ьйств1я.  Пилюкъ  объяснилъ  не- 
примиримыя  отношен1я  зеленыхъ  къ  Добровольческой  арм1и 
использован1емъ  генераломъ  Деникиныл\ъ  казачества  и  не- 
принят1емъ  имъ  мира,  предлагавшагося  сов'Ьтской  властью  (?). 
Подчеркнувъ  непримиримое  отношен1е  зеленыхъ  къ  коммун-^, 
оба  руководителя  высказали  трячее  сочувств1е  эсъ-эрамъ 
и  подтвердили  связь  своей  группы  съ  сов-Ьтской  Росс1ей.  Въ 
общемъ  „зеленое"  движен1е  этимъ  пос'Ьш,ен1емъ  охарактери- 
зовалось, какъ  война  противъ  войны  съ  выражешел\ъ  отвра- 
щен1я  къ  расправ-Ь  и  крови,  но  вс%  расчеты  вожаковъ  „зе- 
леныхъ", какъ  подтвердилось  позже,  были  совершенно  фан- 
тастическ1е  и  привлеченныя  вожаками  массты  скоро  испытали 
это  на  собственной  шкур'Ь.. 

Ничего  это  свидаше  не  дало  и  арм1Я  двинулась  8  (21)  марта 
дальше  на  НовороссШскъ,  причемъ  главныя  силы  конницы,  от- 
р-Ьзакныя  отъ  ж.  д.  Екатеринодаръ-Новоросс1Йскъ,  двинулись 
на  юго-востокъ.  Позже  они  соединились  съ  остатками  Кубанской 
арм1и  и  вм-Ьст-Ь  съ  ней  вышли  черезъ  Туапсе  на  Черномор- 
ское побережье,  куда  попали  и  части  лишенныя  возможности 
погрузиться  на  пароходы  въ  Новоросс1Йскъ.  Встр-Ьтивъ  не- 
дружелюбное отношеше  грузинъ  и  отказъ  ихъ  пропустить 
черезъ  границу,  часть  казаковъ,  разбрелась  по  кавказскимъ 
горамъ,  часть  проникла  въ  Груз1ю  помимо  желан1я  гру- 
зинскихъ  властей  и  часть  была  перевезена  на  пароходахъ 
въ  Крымъ  въ  по сл1з дней  трети  апреля  (начала  мая). 

Что  касается  отхода  остальныхъ  войскъ  Донской  арм]и, 
то  онъ  совершился  въ  сал\ыхъ  кошмарныхъ  услов1Яхъ  прямо 
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на  Новоросайскъ.  Зародивш1йся  у  главнокомандован1я  планъ 
отвести  хотя-бы  часть  арм1и  на  Тамансгай  полуостровъ,  къ 
сожал'Ьн1Ю,  не  удалось  осуществить.  Выбросивъ  въ  этомъ  на- 
правленш  конкую  группу,  сов-Ьтское  командоваше  отръзало 
путь  отхода  на  Тамань.  Отъ  ст.  Крымской,  щЪ  сходятся  дв-Ь 
ж.  д.,  вдоль  которыхъ  отходили  Донцы  и  Добровольцы,  все 
двинулось  къ  Новоросс1Йску  уже  по  одному  направлен1ю.  Въ 
виду  невылазной  грязи  по  л-Ьсной  дорогЬ,  какъ  войска,  такъ 
и  обозы  двигались  главнымъ  образомъ  по  ж. -д.  полотну,  за- 
держивая и  безъ  того  слабое  движете  по-Ьздовъ.  Описать  весь 
ужасъ  этого  движен1Я  трудно.  Все  ж.-д.  полотно,  обочины  и 
прилегаюшдя  л-Ьсныя  тропинки  были  буквально  забиты  без- 
конечнымъ  моремъ  всадниковъ,  п-Ьшихъ  людей,  повозокъ,-на 
которыхъ  сид-Ьли  мужчины,  женщины,  д-Ъти,  лежали  больные, 
трупы  убитыхъ  и  умершихъ.  Можно  было  наблюдать  душу- 
раздирающ1Я  сцены,  какъ  какая  либо  истомленная  тяжестью 
походовъ  и  первыми  переживан1ями  женщина  закостен'Ьлыми 
отъ  холода  руками  держала  останки  близкаго,  дорогого  ей 
существа,  прижимаясь  къ  застывшему  трупу,  какъ  бы  въ 
ожидан1и  отъ  него  помощи. 

А  во  гъ  тянется  группа  Донскихъ  калмыковъ  и  калмычекъ 
въ  ихъ  цв-Ьтныхъ  нащональныхъ  костюмахъ.  Прежде  они  шли 
фомадными  таборами  съ  обозами  и  всЬмъ  домашнимъ  скар- 
бомъ.  Мало  по  малу  волы,  лошади  и  верблюды  выбивались 
изъ  силъ  и  гибли  въ  липкой  гряяи  чернозема.  А  люди  все 
шли  и  шли  дальше  въ  надежд'Ь  найти  спасенхе  отъ  ужасовъ 
большевизма...  По  прилегающимъ  къ  ж.-д.  полотну  л-Ьсамъ, 
видимо,  выражая  идею  задуманнаго  „зелеными"  мира,  колы- 
халась безконечная  паутина  не  то  изъ  телеграфныхъ  лентъ, 
не  то  изъ  спещально  к-Ьмъ-то  нар-Ьзанныхъ  полосъ  бумаги. 
Ими  были  опу  аны  всЪ  деревья.  Эти  тония,  неизв-Ьстно  к'Ьмъ 
разв-Ьшанныя  полоски  бумаги  такъ  ярко  выд-Ьлялись  на  об- 
щемъ  фон-Ь  земли  и  л-Ьса,  невольно  возбуждая  горькую  ус- 
м-Ьшку : 

— Неужели  же  он-Ь  являлись  символомъ  пропов-Ьдуемаго 
„зелеными"  мира  и  если  да,  то  неужели  же  сами  изобр'Ьта- 
тели  его  не  нашли  иного  способа  для  выражешя  своей  мы- 
сли? В-Ьдь  эти  легко  колеблемые,  узк1е,  длинные  лоскутки 
бумаги  только  опутывали  деревья,  но  первое  прикосновен1е 
руки  человъка,  первый  сильный  напоръ  в-Ьтра  —  и  все  это 
рвалось  на  мелше  куски.  Не  было  ли  это  для  „зеленыхъ" 
символомъ  плохого  мира?! 

Хотя  и  въ  этихъ  нев'Ьроятныхъ  услов1яхъ  войска  въ  ряд'Ь 
стычекъ  пытались  еще  временами  сдержать  натискъ  против- 
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ника,  но  по  всему  было  ясно,  что  всЪ  эти  попытки  ни  къ 
чему  не  приведутъ.  Если  войска  теряли  духъ  въ  то  время, 
когда  у  нихъ  въ  тылу  были  так1я  незначительныя  преграды 
какъ  Донъ  и  Кубань,  то  вполне  понятно,  что  они  испыты- 
вали при  сознан1и  что  у  нихъ  въ  тылу  море.  Вс-Ь  сп-Ьшили 
къ  этому  рубежу  въ  надежд'Ь  скор-Ье  попасть  на  спаситель- 
ные корабли. 

Если  бы  арм1Я  знала,  что  въ  этомъ  отношеши  ее  ждетъ 
ужасъ  разочарован1я,  то,  конечно,  она  не  катилась  бы  съ 
такой  посп-Ьшностью  къ  манившему  многихъ  лицъ,  плохо  по- 
нимавшихъ  обстановку,  Новоросс1Йску. 

Необходимо  указать,  что  рядовое  казачество,  р-Ьшивъ 
идти  куда  угодно,  часто  говорило  о  Груз1и,  Армении,  Перс1и  ж 
Турцш,  но  почти  никогда  не  слышно  было  среди  казаковъ 
азговоровъ  о  Крым-Ь. 

Почему  ? 

Очевидно  казаки  инстинктивно  чувствовали,  что  спасаясь 
въ  Крымъ  они  должны  были  бросить  лошадей.  Ну,  а  безъ 
лошади  казакъ  плохой  воинъ  —  не  даромъ  до  Европейском 
войны  Донцы  им-Ьли  лишь  конныя  части. 

Зато  большинство  офицерства  неудержимо  тянуло  на  Но- 
воросс1Йскъ.  А  между  тЪмъ  прибывшая  12  (25)  марта  въ  Но- 
воросс1Йскъ  въ  штабъ  главнокомакдующаго  особая  комиссия 
изъ  штаба  Донской  арм1и*)  для  выяснен1Я  и  урегулирован1я 
вопроса  о  транспортныхъ  средствахъ  для  перевозки  арм1и  и 
б'Ьженцевъ  установила,  что  всЪ  суда  уже  заняты  тыловыми 
учрежден1ями  и  добровольчески.ми  частями  и  что  надеждъ  на 
полную  перевозку  Донцовъ  н-Ьтъ  никакихъ.  А  между  т-Ьмъ, 
кром'Ь  тЪхъ  38000,  частью  распылившихся  къ  зеленымъ  бой- 
цовъ,  которые  состояли  въ  боевой  численности  Донской  арм1и 
по  даннымъ  1  (14)  февраля  не  меньше  было  народа  при  мно- 
гочисленныхъ  обозахъ,  не  считая  уже  безконечнаго  числа  бЪ- 
женцевъ.  Точно  выяснить  численность  подошедшихъ  къ  Чер- 
ному морю  Донцовъ,  принадлежащихъ  къ  составу  арлии  и 
б-Ьженцевъ,  подведенныхъ  ими  лошадей,  скота,  привезеннаго 
уц'Ьл'Ьвшаго  имуш,ества,  невозможно.  А  кром'Ь  того  сколько 
разсЬялось  народа  по  ущельямъ  и  л-Ьсамъ  сЪверныхъ  пред- 
гор1Й  Кавказа?!  Чтобы  усумнившаяся  въ  зв'Ьрствахъ  больше- 

*)Въ  состав-^  инспектора  артиллер1и  Донской  арм1и  генерала  ба- 
рона Майделя  начальника  снабженш  генерала  Калнновскаго,  началь- 
ника штаба  4  Донского  коннаго  корпуса  генеральнаго  штаба  генерала 
Калиновскаго  и  начальника  оперативнаго  отд'Ьлен1я  штаба  Донской 
арм1и  генеральнаго  штаба  полковника  Добрынина. 
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виковъ  Западная  Европа  могла  хотя-бы  впосл'Ьдств1и  понять 
весь  ужасъ  своей  ошибки,  Донъ  въ  будущеиъ  дастъ  точныя 
статистическ1я  данныя,  подтверждающая,  что  боровшееся  съ 
большевиками  въ  авангарде  Европы  Донское  казачество  въ 
тяжелые  дни  потери  своей  Родины  и  отхода  къ  Черному  морю 
ушло  съ  Дона  не  отд-Ьльными  группами  „буржуаз1и".  Н'Ътъ, 
ушло  громадное  большинство  способнаго  къ  работ-Ь  и  годнаго 
къ  тяжелому  походу  трудового  казачеств.а 

Генераломъ  Деникинымъ  выражена  была  коммиссш  го- 
товность перебросить  въ  Крымъ  не  только  всю  Донскую  яр- 
М1Ю,  но  и  всЬхъ  б'Ьженцевъ  съ  ихъ  имуществ01мъ,  если  Дон- 
ское командоваше  гарант  ируетъ  удержаше  Новоросс1Йска  въ 
течение  нед'Ьли. 

Стремлен1е  главнокомандующаго  спасти  отъ  в^^рной  ги- 
бели Донское  казачество,  вложившее  до  сихъ  поръ  сд-Ьлан- 
нымъ  для  борьбы  напряжен1емъи,  самую  большую  лету  въ  д-Ьло 
борьбы  съ  болшевизмомъ,  понятно.  Однако,  что-же  могла  от- 
ветить на  это  предложен1е  генерала  Деникина  комиссия?  Фак- 
ты говорили  сами  за  себя:  разговоръ  этотъ  былъ  12  (25)  мар- 
та, а  уже  14  (27)  марта  Новороссшскъ  эвакуировался  полнымъ 
ходомъ,  причемъ  грэл^адное  большинство  не  гашедшихъ  на  па- 
роход-Ь  м4стъ  Донскихъ  казаковъ  двинулось  по  Черноморскому 
побережью  на  юго-еостокъ,  лел-Ья  тщетныя  надежды  на  спа- 
сен1е  въ  Груз1и.  Къ  сожал-Ьн^ю  необходимо  отм1втть,  что  для 
Донской  арм1и  не  было  отведено  своенременно  осе  быхъ  па- 
роходовъ,  предназначеныхъ  въ  спещальное  ея  распоряжеше 
для  эвакуацш,  и  эвакуировались  лишь  т-Ь,  кому  посчастли- 
вилось Это  оставило  горьк1Й  осадокъ  въ  душ-Ь  Донского 
казачества. 

Мы  не  будемъ  останавливаться  надъ  всЬми  ужасами  этой 
эвакуацш  и  надъ  описанхемъ  картинъ  захвата  стоявшихъ  въ  Но- 
вороссийской гавани  кораблей.  Мы  не  хотимъ  упрекать  кого-ли- 
бо въ  этомъ,  мы  констатируемъ  простые  факты  и  предостав ля- 
емъ  во  всёмъ  этомъ  разобраться  безпристрастнымъ  истори- 
камъ.  Однако  мы  считаемъ  необходимымъ  указать,  что  во  время 
эвакуацш  Новоросс1йска  въ  числ'Ь  войскъ,  обезпечиваншихъ 
Крымъ  съ  сЬвера,  въ  составе  войскъ  генерала  Слащова  на 
Крымскомъ  перешейк'Ь  была  и  Донская  бригада  полковника 
Морозова,  отправленная  Донскимъ  командован1емъ  еще  въ  ок- 
тябр'Ь  1919  года  для  подавлен1я  возстанш  въ  тылу  Доброволь- 
ческой армш. 


")  См.  стр.  84. 
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VI.  ЗАКЛЮЧЕН1Е. 


Резюмируя  въ  крупныхъ  чертахъ  все  относящееся  къ 
борьб-Ь  Донского  казачества  съ  большевизмомъ  мож1:о  сд-Ьлагь 
слЬдую1ше  выводы: 

1.  Донское  казачество  совершенно  не  пригодно  для  опы- 
товъ  большевизма,  какъ  проникнутое  идеей  государственно- 
сти съ  одной  стороны,  а  съ  другой — между  различными  слоями 
его  нЪтъ  р-Ьзкой  классовой  розни,  на  которой  расчитанъ  ус- 
п'Ьхъ  борьбы  большевиковъ.  Подавляющая  масса  Донской 
интеллигенцш  близко  стоитъ  къ  рядовому  казачеству,  а  офи- 
церство, большей  частью,  вышло  изъ  простой  казачьей  среды. 
Хотя  это  и  отражается  п-Ьсколько  на  этихъ  кллссахъ,  прида- 
вая имъ  известный  отпечатокъ  скромности,  зато  даетъ  воз- 
можность лучше  понимать  нужды  и  интересы  широкихъ  массъ 
казачества.  Еще  одной  важной  данной,  м-Ьшающей  развит1ю 
среди  Донцовъ  большевизма,  является  сравнительная  ихъ  обез- 
печенносгь. 

2.  Относясь  отрицательно  къ  большевизму  Донсие  казаки 
выступили  активно  протнвъ  него  только  посл-Ь  того,  какъ  ис- 
черпали всЪ  средства  къ  разр'Ьшен!ю  вопроса  лшрнымъ  пу- 
темъ.  Больше  того.  Донцы  даже  произвели  печальный  опытъ 
приЗпан1я  большевис1Ской  власти,  окончивш1йся  бурнымъ  ьоз- 
сташемъ  противъ  нея  на  почв'Ь  недовольства  введен!емъ  же- 
сточайшего террора. 

3.  Что  въ  борьб-Ь  съ  большевизмомъ  участвовали  ши- 
роюя  массы  казачества,  а  не  „кучка  генераловъ  и  офицеровъ" 
можно  судить  по  прилагаемымъ  ниже  въ  таблиц-Ь  даннымъ 
о  численности  боевого  состава  Донской  арм1и  за  различ- 
ные перюды  борьбы.  Конечно,  такая  арм1я  могла  ком- 
плекто'^аться  только  изъ  всей  массы  двухмилл1оннаго  Дон- 
скаго  казачества. 
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ТАБЛИЦА  N  1. 

Численность  боевого  состава  Донской  арм1и. 


1 

Силы 

Силы 

1 

Даты 

Донской  арм1и 

арм1и  противника 

бой- 

пуле- 

бой- 

пуле- 

цовъ*) 

1 

орудш 

метов! 

цовъ*) 

0РУД18 

метов1 

1918  г. 

1       ■ 

Къ     1  (14)  мая      

17*) 
40 

21 

58 

70*) 
65 

200 

400 

1  (14)  1юня    .... 

1      56 

179 

170 

350 

1  (14)  1ЮЛЯ 

49 

1     92 

272 

63,6 
40 

198 

371 

,    середина  (конецъ)  шля 

39 

93 

270 

132 

1  (14)  августа   .... 

31 

79 

267 

66,2 

233 

420 

.    20  .чоября   (3  декабря) 

49,5 

153 

581 

131,2 

379 

1087 

1919  г. 

ъ    1  (14)  февраля  .... 

38 

168 

491 

124 

435 

1337 

.     15  (28)        „         .    . 

15 

— 

— 

115 

— 

.    21  апр-Ьля  (3  лшя) 

15 

108 

441 

115 

538 

..     10  (23)  мая**)      .    . 

15 

131 

531 

ПО 

570 

„     16  (29)  1ЮНЯ     ... 

40 

— 

— 

29 

170 

.,     15  (28)  1ЮЛЯ    .    .    . 

43 

177 

793 

58 

279 

1  (14)  августа   .    . 

30 

161 

655 

63 

243 

1  (14)  сентября    . 

39,5 

175 

724 

88.5 

265 

1    .,       1  (14)  октября  .    . 

46,5 

192 

939 

80 

372 

,     15  (2-8)        „         .    . 

52.5 

196 

765 

71.5 

354 

.,      1  (14)  ноября    .    , 

■ 

37 

207 

798 

67,6 

360 

„      1  (14)  декабря  .    . 

22 

143 

535 

62,7 

300 

1920  г. 

„      1  (14)  января***)     .    . 

39 

200 

860 

70 

356 

„    22  января   (4  февраля) 

39 

243 

856 

49 

302 

„      1  (14)  февраля     .    .    . 

38 

158 

687 

55 

260 

..    13  (26)        „       1-)  .    .    . 

— 

—  • 

— 

44 

278 

„    20  февраля  (4  марта-}-) 

— 

— 

50 

1 

263 

*)  Число  бойцовъ  указано  въ  тысячахъ. 
**)  Начало  наступлен1я  Донцовт.. 
***)  Безъ  частей  Добровольческой  арм1и. 

I)  Данныя  отъ  частей  Донской  арм1и  не  поступали. 


4.  Эти  же  данныя  боевого  состава  Донской  арм1и  и  прот,^'^'^ 
вопоставляемыя   ему   силы   сов-Ьтскихъ  войскъ  рисуютъ  кар^~ 
тину  боевого  напряжен1Я  Донского  казачества.  Если  добавить 
сюда  напряжение  для  тыловой   службы   далеко  превосходящее  ^ 
напряжен1е  фронта,  то  картина  общаго   напряжен1я  Дона  по- 
кажетъ,  что  казаки  внесли  въ   д-Ьло   борьбы   съ   большевиз- 
момъ   не   .меньше   ч-Ьмъ   остальные   русск1е    люди.    Пропор- 
щонально  этому  напряжен1ю  нужно  опред'Ьлить  и  жертвы  До- 
на, принимая  во  внимаше  особую  жестокость  сов-Ьтской  влас- 
ти къ  казачеству. 

5.  Причины  частью  нейтральнаго,  а  частью  враждебнаго 
отношения  Донского  крестьянства  къ  казачеству  ясны:  если 
русское  крестьянство  поддалось  обману  большевизма,  то  труд- 
но было  ожидать,  чтобы  донское  крестьянство  скор-Ье  пова- 
рило об-Ьщан^ямъ  казаковъ,  ч^мъ  посуламъ   большевиковъ. 

6.  Т-Ьмъ  не  мен-Ье  Донское  казачество  принят1емъ  въ'свои 
граждане  активныхъ  борцевъ  съ  большевизмомъ,  аграрнымъ 
закономъ  и  другими  законами  своихъ  круговъ  ясно  показало 
желан1е  пойти  навстр'Ьчу  крестьянству,  поступаясь  въ  пользу 
него  землями,  стоившими  въ  свое  время  грОхМадныхъ  жертвъ 
казачеству. 

7.  Донсме  казаки,  участвуя  въ  борьб-Ь,  д-Ьлали  это  не 
только  въ  ц-Ьляхъ  самозаищты.  Ими  выд15лены  были  силы  для 
борьбы  върядахъ  Добровольческой  арм)и  (бригада  полковн.  Мо- 
розова и  42  Донской  казач1Й  полкъ)  и  кром-Ь  того  въ  неудав- 
шемся поход-Ь  на  Москву  впереди  вс%хъ  шелъ  конный  кор- 
пусъ  генера.па  Мамантова.  Если  у  пшрокихъ  казачьихъ  массъ 
проявлялась  небольшая  охота  отд-Ьляться  отъ  донскихъ  гра- 
нипъ,  то  исключительно  по  присущимъ  простому  народу  при- 
тягательнымъ  чувствамъ  къ  роднымъ  очагамъ.  Кром-Ь  того 
мноп"е  казаки  оправдывали  свое  стремлен'!е  держаться  дома 
нежелан1емъ  навязывать  своей  воли  Россш.  Въ  общемъ  же 
Донское  казачество  было  чуждо  сепаратныхъ  стремлен1й,  что 
выражено  его  выборнь'ми  представителями  подчеркнувшими 
рядомъ  постановлен1Й,  что  Донъ  мыслитъ  себя  автономной  ча- 
стью единой  РосС!И,  управляемой  на  основан1Яхъ,  выработан- 
ныхъ  Учредительнымъ  Собрашемъ. 

8.  Постановление  Донского  круга  о  самостоятельности 
Дона  вызвано  лишь  паден^емъ  Временнаго  правительства  и 
является  временной  м-Ьрой  впредь  до  соз.ташя  общеросс1Й- 
ской  власти. 

9.  Въ  прилагаемой  таблиц-^  круговъ  и  съ-Ьздовъ  дается  пол- 
ная кар1ина  стремлешя  Дона  изъявлять  волю  казачества  че- 
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.ь  выборныхъ  представителей,  а  также  попытки  выяснить 
миволю  крестьянства: 
ь 

Т    N  Наименоваше  собран!»  Ц      Главн-Ьйш1я  р-Ьшешя 
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12. 


Войсковой  казач]!!  сь.^здъ  съ 
16  (29)  мая   1917  г. 

Областной  крест1.янск1й 
съ-Ьздъ  съ  14  (27)  мая  1917  г. 

Донской  Круп.  I  созыва  съ 
26  мая  —  18  1ЮНЯ  (8  1юня  ~ 
1  1юля)  1917  года. 

Малый  Кругъ  въ  начале  (се- 
редине) августа  1917  г. 

Второй  Большой  Войсковой 
Кругъ  5(18)  — 14  (27)  сен- 
тября 1917  года. 

Большой  Войсковой  кругъ  3 
созыва  2—13  (15—26)  де- 
кабря 1917  г. 


Съ1аздъ  „иногородняго"  нясел. 
декабрь  1917 — январь  1918  г. 

Частное  сов!  1дан1е  депутатовъ 
войскового  круга  20  января 
—  5  февраля  (12—28  фев- 
раля) 1918  г.  („Малый  Вой- 
сковой кругъ"). 

„Кругъ  Спасен1я  Дона"  28 
апр15л я  —  5  мая  (11 — 1 8  мая) 
1918  ггда. 

Большой  Войсковой  Кругъ  4 
созыва  1 5  августа  -  20  сеп- 

.  тября  (18  августа  —  3  ок- 
тября) 1918  г. 

Тоже  2  СССС1И  1  февраля  —  1 
1ЮНЯ  (14  февраля  —  14  1юня) 

1919  года. 

Тоже   3  сессш    зил-.а    1919  — 

1920  года. 


Объ  отношен1и  къ  фев- 
ральской революц1и. 
опредолен1е  услов1й 
м-Ьсгной  жизни. 

Избран1е   Донского  Ата- 
мана (ген    Каледина). 


Выработка  кандидат- 
скихъ  списков  ь  въ  Учр. 
Соб.  Блокъ  съ  парт1ей 
„народной  свободы". 

Разборъ  „Калединскаго 
мятежа"  и  разрывъ 
блока  съ  парт1ен  „на- 
родной свободы". 

Выяснен1е  позищи  каза- 
чества къ  большевист- 
скому перевороту  н 
разр'Ьшен1е  крестьян- 
скаго  вопроса  („пари- 
тета"). 

Спец1алные  вопросы,  ка- 
саю1Ц1еся  иногородня- 
го  населения. 

Выяснен1е  позпци!  посл-Ь 
смерти  атамана  Кале- 
дина. 


Р-Ьшеше   посл-Ь  сверже- 
н1я  большевистской 


Прианаше  самостоятель- 
ности Дона  до  устано- 
влешя  единой  Росс1Й- 
ской  власти. 


Текущ!©  вопросы  и  во- 
просъ  объ  отношен1и 
къ  Добровольческой 
арши. 
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Какъ  во  всей  законодательной  работ-Ь  револющонгаго 
перюда,  такъ  и  въ  способ-Ь  волеизъявлешя  казачества  нагляд- 
но подчеркивается  идея  его  демократичности.  Стремясь  къ 
созыву  Всеросс1Йскаго  Учредительнаго  Собрашя,  Донское  ка.. 
зачество  выражало  всегда  свою  волю  черезъ  своихъ  предста 
вителей,  избранныхъ  по  четырехчленной  формул-Ь.  Эти  пред- 
ставители тоже  избирали  своего  верховнаго  руководителя  въ 
лиц-Ь  Донского  атамана  и  сл-Ьдили  за  работой  правительства, 
отстаивая  интересы  казачества  и  стремясь  къ  урегулирова- 
Н1Ю  взаимоотношен1й  его  съ  Донскимъ  крестьянствомъ. 

10.  Подчинен1е  казачества  власти  Верховнаго  Главноко- 
мандован1Я,  зафиксированное  особымъ  съ  нимъ  соглашен1емъ 
свид-Ьтельствуетъ  о  преслЬдован1и  казачествомъ  ц-Ьлей  обще- 
росс1Йскаго  масштаба. 

11.  Продолжительность  борьбы  съ  большевизмомъ  яв- 
ляется весьма  показательнымъ  явлен1емъ.  Если  бы  за  сов'Ьтскую 
власть  действительно  стояла  бы  „вся  Росс1я",  то  неужели 
горсть  борцовъ  въ  лиц-Ь  казачества  и  идущихъ  съ  нимъ  само- 
отверженныхъ  русскихъ  людей  не  были  бы  давно  раздавле- 
ны русскимъ  колоссомъ.  Очевидно,  есть  каюя-то  друг1я  дан- 
ныя,  о  которыхъ  мы  предоставляемъ  судить  каждому,  указавъ 
лишь  на  то,  что  если  советская  власть  признана  непригодной 
до  настоящаго  времени  для  западной  Европы,  то  также  непри- 
годна она  и  для  России,  какъ  не  являющаяся  выражен1емъ 
воли  народа. 

Прага.  В.  Добрынинъ. 

18  (31)  1юля  1920  г. 

* 

Техническ1Я  задержки  въ  издан1и  на  французскомъ  язы- 
к-Ь,  вызвали  задержку  въ  выпуск-Ь  настоящаго  очерка  и  на 
русскомъ.  Онъ  появляется  уже  посл-Ь  Крымской  катастрофы, 
однако  это  нисколько  не  м-Ьняетъ  ни  содержан1я  очерка,  ни  са- 
маго  нам'Ьрен1Я  его  издать.  Д-Ьло  въ  томъ,  что  р-Ьшен1е  объ 
издаши  было  принято  наканун-Ь  эвакуацш  Новороссшска,  т.  е., 
когда  казалось,  что  первый  актъ  активной  борьбы  Донцовъ 
съ  большевизмомъ  законченъ.  Необходимо  было  систематези- 
ровать  матер1алы,  характеризующге  участ1е  Донского  каза- 
чества въ  борьб-Ь  за  первый  пер^одъ,  дабы  предоставить  воз- 
можность всЪмъ  интересующимся  борьбой,  ознакомиться,  какъ 
съ  мотивами,  побудившими  Донское  казачество  выступить  про- 
тивъ  большевизма,  такъ  и  съ  напряжешемъ  Дона,  его  мето- 
дами борьбы  и  важнейшими  м'Ьропр1ят1ямн,  характеризующи- 
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ми  желан1я  и  настроен1я  Донского  казачества.  Откладываше 
»той  работы  на  неопред-Ьленное  время,  при  неизб-Ьжной  по- 
тер-Ь  въ  дни  неудачъ  различныхъ  историческихъ  документовъ, 
грозило  т-Ьмъ,  что  тяжелый  трудъ  донскихъ  казачьихъ  массъ 
въ  борьб-Ь  съ  большевизмомъ  и  ихъ  жертвы  остались  бы  дол- 
го не  отм-Ьченными. 

Крымсюй  пер1одъ  борьбы  съ  большевизмомъ,  продливш1Й 
первый  актъ  ея,  закончился  неудачей  для  враговъ  больше- 
визма. Однако  ни  посл-Ь  катастрофы  зимы  1919—1920  г.  г., 
но  посл-Ь  крымской  катастрофы  нельзя  сомн-Ьватся  въ  томъ, 
что  для  Донского  казачества  законченъ  лишь  только  первый 
актъ  тяжелой,  неравной  борьбы  съ  большевизмомъ. 

Наступитъ  второй  и  посл-Ьднш  актъ,  когда  скажетъ  свое 
р*шаюш,ее  слово  самъ  руссюй  народъ  съ  преобладающимъ 
голосомъ  главныхъ  труженниковъ,  „скятелей"  и  „хранителей" 
—  крестьянъ. 

Что  крестьянская  масса  въ  сов-Ьтской  Росс1и  забита  и  не 
нм-Ьетъ  никакого  голоса  мы  видимъ  изъ  р-Ьчи  на  VIII  създ-Ь 
сов-Ьтовъ  председателя  „цика",  который,  между  прочемъ,  го- 
воритъ :  „До  сихъ  поръ  ничего  не  дали  крестьянамъ,  а  лишь 
требовали  отъ  нихъ,  чтобы  они  кормили  города ;  ихъ  не  при- 
влекали къ  участ1ю  въ  управленш". 

Еще  рельефн-Ьй  выражается  изд-Ъвательство  рабоче  — 
„крестьянскаго"  правительства  надъ  крестьянствомъ  въ  б-Ьс-Ьд-Ь 
Ленина  съ  анлшской  рабочей  делегащей.  Въ  этой  р-Ьчи  отно- 
шен1е  къ  крестьянству  охарактеризовано  сл'Ьдуюш.ими  словами : 
„Мы  заставляемъ  крестьянъ  давать  намъ  хл-Ьбъ  за  бумажный 
деньги.  Когда  крестьяне  отказываются,  мы  посылаемъ  противъ 
нихъ  вооруженныхъ  рабочихъ.  Бумажныя  деньги  намъ  ничего 
не  стоятъ,  мы  печатаемъ  сколько  угодно.  Крестьянинъ— это 
мелгай  капиталистъ.  Мы  отвергаемъ  равенство  между  кре- 
стьяниномъ  и  городскимъ  рабочимъ". 

И  вотъ  когда  выступитъ  это  обманутое,  загнанное  и  заби- 
тое крестьянство,  чтобы  высказать  свое  р-Ьшающее  слово,  то 
вм-Ьст-Ь  съ  нимъ  въ  посл-Ьднемъ  акт'Ь  борьбы  вновь  пойдутъ 
уц-Ьл-Ьвшхе  борцы  Донского  казачества  противъ  той  власти, 
которая,  отгородившись  отъ  народа  ст-Ьною  штыковъ,  не  дала 
ему  пока  „ни  земли,  ни  хл-Ьба,  ни  мира",  какъ  об-Ьщала  пе- 
редъ  своимъ  воцарен1емъ. 

В.   Добрынинъ. 
Прага. 

Январь  1921  г. 
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алфавитный  перечень  встръчающихся 

НАЗВАН1Й. 

и^ТЕ  АЬРНАВЁПдиЕ  оез  ьосаитёз  ет  кьушкез 
МЕНТ10МЫЁЕ5  (5СНЁМА  N0.  1) 

Айдаръ  р А1сЗаг  К Е.  Т.  VIII 

Аксайская Ак8а19ка1а  .    .  .0.  VIII 

Александро-Грушес             А1ек5апаго-ОгоисЬеУ5к      .  О.  IX 
Александровски  ...      Аккзапйгоузк О.  IV 


Алексиково 

А1ек51коуо  . 

0.  XI 

Анновка  .    . 

Аппоука          . 

.  С.  IX 

Армавиръ  . 

АгтаУ1г   .    . 

,          К.  X 

Арчеда    .   . 

,    .    .      Аг4сЬес1з  . 

.  Е.  XII 

Азовъ      .    . 

Агоу     . 

.  0.  VIII 

Бахмутъ ВакЬтои1 Р.  VII 

Балашов1.  ...  Ва1асЬоу      С.  XII 

Баклановская        Вдк!апоУзка1а  .  О.  XI 

Бейсугъ  р Ее15ои^  К ].  1Х-Н.  VII 

Б-Ьлгородъ    .       Ве1ё:огос1 О.  V 

Бердянскъ ВегсИапзк    .  Н^  V 

Б-Ьлая  р.  В1е1а1а  К К.  1Х-У111 

Бобровъ     .       ВоЬгоу  С.  IX 

Богучаръ   .    .  .  .  Во8ои1сЬаг Е.  IX 

Бузулукъ Вои2ои1оик        О.  Х1-Х111 

Цымлянская СутМап5ка!а      .  .  О.  XI 

Дебальцево ОеЬаИсеуо Р.  VII 

Дивное 01УПое  I.  XII 

Джанкой 0]апко! 1.  III 

Донъ  р Осп  К А.  УШ-О.  VIII 

Донецъ  р Оопе15  К О.  V.0.  X 

Дмитр1евскъ Пт11пеУ5к Р.  VII 

Дн-Ьпръ  р Оп1ерг  К Е.  11-Н.  I 

Егорлыцкая Е80г1у1зка1'а Н   X 
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Ея  р Е1а  К Н.  VII 

Ейскъ Е15к Н.  VII 

Екатеринодаръ Ека1ег1по(1аг I.  VIII 

Екатеринослав'ь Ека^епповку     .....  Р.  IV. 

Елань Е1ап О.  XII 

Елецъ Е1е(8 .    .    .  В.  УП 

Евпатор1я      Еира1ог1а  I.  II 

Феодос1я Реос1оз51а    .       I.  IV 

Груз1я Оеог81е ^.  У111-Х1 

Гнилоаксайская  .   .    .  Оп11о-Ак8а18ка1а О.  XII 

Гундоровская Ооип(1огоУ8ка1а Р.  IX 

Графская Ога!5ка1а         С  VIII 

Грязи Ойах! В.  VIII 

Иловля  р ПоуИа  К О.  XIV- Е.  XIII 

Кагальникъ  р Кае:а1п1к  Я Н.  1Х-У111 

Калачъ  Воронежск1Й     .    .  Ка1а1сН  йе  Уогопе]в  .   .    .  О,  X 

Калачъ  Донской Ка1а1сЬ  йе  Ооп Р.  XII 

Каменская Катеп8ка1а Р.  IX 

Камышинъ     КатусЫп О.  XIV 

Каргинская Каге1п8ка1а Е.  X 

Касторное Ка81огп6е С,  VII 

Кательниково Ка*е1п1коуо О.  XII 

Кавказская Каука58ка1а I.  IX 

Керчь  • КеПсЬ I.  V. 

Каховка КЬакНоука Н.  И 

Харьковъ КЬагкоу Е.  V 

Хоперъ  р КЬорег  К.  .       С.  Х1-Е.  XI 

Константиноьская  ....  Коп8»ап11поУ8ка1а    .       .    .  О.  X 

Коротоякъ    .  .    .      Кого1о1ак О.  VIII 

Козловъ Ко81оу В.  IX 

Кубань  р        КоиЬап  К Ь.  ХМ.  VI 

Кумылга  р Коиту1да  К В.  Е.  XI 

Купянскъ Коир1ап8к Е.  У1 

Курскъ Коиг8к СУ. 

Кущевка Кои^сЬеука Н.  XIV 

.Красный  Яръ Кгазпу  ]аг О.  XIV 

Кременчугъ .  Кгетеп1сНои^ Е.  И 

Кривянская Кпу1ап8ка1а О.  IX 

Крымская Кгутзка1а К.  VI 

Лебедянь ЬеЬесНап В.  VIII 

Льговъ Ьеоу С.  IV 

Липичево ЫарекЬеуо Р,  XII 
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Лихая исЬа1а Р.  IX 

Лиски Ызк! О.  VIII 

Лозовая Ьо50Уа1а Р.  V 

Луганскъ    ...     •  .        .    .  Ьоидапзк     .       I 

Луганская Ьои§:ап8ка1а ,  »     ' 

Майкопъ  Ма1кор К.  IX 

Макеевка Макееука .  Р.  У1-У11 

Манычъ  р Мапу1сЬ  К Н.  ХП-О.  IX 

Манычская Мапу4сЬ8ка!а     О.  IX 

Мармыжп       Магту]1   .    .       С.  УГ 

Мар1уполь .  Маг1оиро1 О.  VI 

Медв-Ьдица  р Мес1у1е(11*за  К О.  Х111-Е.  XI 

Мелитополь МеШоро!  К Н.  IV 

Мигулинская М1е:оиИп5ка1а Е.  X. 

Миллерово  (Калединскъ)  .  МШегоуо  (Ка1е(11п8к)  .    .    .  Р.  IX 
Митякинская  ....  М111ак1П8ка1а Р.  VIII 

Нахичевань МасЬКсЬеуап О.  VIII 
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Важн'Ьйш1Я  изъ  зам-Ьченныхъ  оп-Ьчатокъ : 

строка  напечатано  сл15дуетъ  читать 

8  снизу  .  которе которое 

16-17  свер.  .  земельнаго  неравенства  земельнаго  неравенств.а 

Дона   ■ на  Дону 

5  снизу  .  грудою грудью 

9  ,.  .  поддеажан1е  ...       .  поддержан1е 
„      „  .  сожален1Ю  ,   .   .     ,.    .    .  сожал'Ьн1ю 

15  „  .  гарартируютъ гарантируютъ 

2  сверху  .  во  добытую на  добытую 

8  снизу  .  самоуоравлен1и    ....  салюуправлен1и 

19  сверху  .  примирить  рознь    .    .    .  устранить  рознь 

9  „  .  предубежденно     ....  предуб-Ьжденно 
12      „  .  почипъ починъ 

9      „  .  пребываетъ прибываетъ        « 

3  „  .  требоаан1е требован1е 

10  „  .  начнльнику    начальнику 
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3  сверху  .  погибавшимъ погибавшими 

12      „  .  за  то въ  этомъ 

17      „     '  .  церковыхъ церковныхь 

20  „  .  стоимосси стоимости 

1  „  .на  ЛНИ1Ю на  лин1ю 

16  снизу  .  Нвябрь    .    .       Ноябрь 

2  сверху  .  сложин'ь     сложилъ 

7  снизу  .  за  то    зато 

11  „  .  частз .  часть 

21  „  .  предтелей]  .       предателей 

2  „  .  бпльшевиковъ большевиковъ 

1  сверху      выпущана выпущена 

21  снизу  .  территор!и территор1я 

10      „  .  определенныя   .    .       .      опред-Ьленныя 

3  ,,  .  отр-Ьзвить отрезвить 

21-22  снизу  экипаша экипажа 

5  сверху  .  благод-Ьнствующихъ  .    .  благоденствующихъ 

3      „  .  въ  котом'ь въ  которол\ъ 

5      „  .  арм1ей арм1Й 

8-9  „  .  по  собственному     .         по  собственному 

17  „  .  сов-Ьтскх  ь * .    ,  сов-Ьтских  ь 

19      „  .  взгядъ взглядъ. 

22-23  свер.  .  Новолешковская  ....  Новолеушковская 

5  снизу  .  арм1я   , арм1и 

6  ,,  .  переутомленные  .    .    .      переутомленныя 
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16  сверху  .  напряжен1емь  и,  самую  напряжен!емъ  самую 
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Того- же  автора: 

1Л  ШТТЕ  СОМТКЕ  ЬЕ  В0ЬСНЕУ15МЕ 
^  0АН5  ЬА  Ки551Е  МЕКШЮМАЬЕ. 

РАет1С1РАТ10ГЧ  0Е5  СО5А0иЕ<; 

ви  ООН  А  ЬА  ьиттЕ. 


(МАК5   1917— МАК5  1920), 


